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COMISION ESTATAL DE
DERECHOS HUMANOS

OFICIO NUM. REC/09/2006.
RECOMENDACION NUMERO 09/2006.
RESPECTO DEL CASO DEL SENOR
NAIN PITALUA JUAREZ

Oaxaca de Juarez, Oaxaca, Diciembre 19 de 2006.

C. LIC. ROSA LIZBETH CANA CADEZA.
PROCURADORA GENERAL DE JUSTICIA DEL ESTADO.
P R E S E N T E

Distinguida Procuradora:

La Comision de Derechos Humanos del estado de Oaxaca, con fundamento
en lo dispuesto por el articulo 102 Apartado “B” de la Constitucion Politica de
los estados Unidos Mexicanos; 114 de la Constitucion Politica del Estado
Libre y Soberano de Oaxaca; 1°, 2°, 3°, 4°, 6° fracciones I, Il y Ill, 15 fraccién
VII, 24 fracciones Il y IV, 44 de la Ley de la Comisién de Derechos Humanos
del Estado Libre y Soberano de Oaxaca, y 1°, 7, 14, 104 fraccion 1ll, 108 y
111 de su Reglamento Interno, ha examinado los elementos contenidos en el
expediente CEDH/4437(26)/OAX/2000 iniciado con motivo de la queja
presentada por el ciudadano NAIN PITALUA JUAREZ, y vistos los
siguientes:

l. H E C H O S

1.- El dos de junio de dos mil, se recibié en este Organismo la queja por
comparecencia del ciudadano NAINA PITALUA JUAREZ, quien reclamé
violaciones a sus derechos humanos a la legalidad y seguridad juridica,
atribuidas a servidores publicos dependientes de la Procuraduria General de
Justicia del Estado. Como hechos constitutivos de su queja, manifestd que el
dia catorce de octubre de mil novecientos noventa y ocho, su primo BENITO
BASILIO JUAREZ, falleci6 a consecuencia de catorce pufialadas que le
fueron inferidas en diversas partes del cuerpo, lo que trajo como
consecuencia la detencion de HONORATO ZUCCULOTTO PENA, quien
estuvo internado en el Centro de Readaptacion Social de Tuxtepec, Oaxaca,
aproximadamente un afio, dentro de la causa penal nimero 254/998, en
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donde fue absuelto por el delito de homicidio, no obstante que existen
pruebas suficientes en relacion a la identidad de los presuntos responsables;
asi mismo, agregé que el Agente del Ministerio Publico respectivo no ha
continuado con las investigaciones necesarias para dar con los responsables
del homicidio de su primo no obstante que existen pruebas suficientes que
conducen a determinar quienes son los responsables (foja 3).

2.- Con motivo de lo anterior se radico la queja bajo el nUmero de expediente
CEDH/443/(26)/I0OAX/2000, se solicité a la sefialada como responsable el
informe de autoridad correspondiente, y se realizaron diversas diligencias
tendientes a resolver el expediente de queja, recabandose las siguientes:

1.- Acta circunstanciada de fecha dos de junio del afilo dos mil, mediante la
cual se tiene al ciudadano NAIN PITALUA JUAREZ presentando formal queja
en contra de servidores publicos dependientes de la Procuraduria General de
Justicia del Estado.

2.- Oficio numero Q.R./5135 del tres de agosto de dos mil, signado por la
entonces Subprocuradora General de Control de Procesos de la
Procuraduria General de Justica del Estado, mediante el cual remite copia
certificada del oficio nimero 290 de fecha veinte de julio de dos mil, a través
del cual el ciudadano Licenciado CASLIDO PEREZ MARTINEZ Agente del
Ministerio de Loma Bonita, Oaxaca, informa que con fecha catorce de julio de
ese afo se gir6 oficio numero 286 al Comandante de la Policia Ministerial del
Estado comisionado en esa poblacion, con el objeto de que rinda un informe
respecto a las investigaciones realizadas dentro de la averiguacion previa
495/998 (fojas 14y 15).

3.- Oficio numero Q.R./8288, de fecha veinticuatro de octubre de dos mil,
suscrito por la entonces Subprocuradora de Control de Procesos de la
Procuraduria General de Justicia del Estado, a través del cual informa que
ese General de Justicia ACEPTA el punto de conciliacién pendiente que le
fue formulado por este Organismo mediante resolucion de fecha diecisiete de
agosto de dos mil, anexando copia simple del oficio nimero 8289 del
veinticuatro de octubre del precitado afio, signado por la Subprocuradora de
referencia, a través del cual solicita al Subprocurador Regional de Justicia de
la Cuenca, ordene a elementos de la Policia Ministerial a su mandato
implementen las acciones y operativos necesarios que permitan la pronta
localizacion y captura del ciudadano HERON CHACON SANCHEZ, en contra
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de quien el Juez Primero de lo Penal de Tuxtepec, Oaxaca, libr6 orden de
aprehension en autos del expediente 188/2000.

4.- Oficios de numero Q.R./8925, Q.R./9899 y Q.R./2398, fechados
respectivamente el seis de noviembre y veintidés de diciembre de dos mil,
dos de febrero y cinco de abril del afio dos mil uno, suscritos por la
ciudadana Licenciada SOLEDAD ALVAREZ CASTILLO, entonces Directora
de Derechos Humanos de esa Institucion, quienes aceptan los hechos
constitutivos de la queja, anexando el informe rendido al efecto por el C.
CONSTANTINO LURIA VASQUEZ, Comandante de la Policia Ministerial del
Estado destacamentado en Loma Bonita, Oaxaca, con nimero de placa 9-
01, mismo que sefaléo que agentes de la policia ministerial a su mando,
trataron de localizar el paradero del ciudadano HERON CHACON SANCHEZ,
constituyéndose en su domicilio ubicado en Calle Macedonio Alcala, numero
cincuenta y uno, Colonia San Juan Loépez Cruz, de esa poblacién,
entrevistandose con vecinos del lugar quienes sefialaron que el presunto
homicida se encuentra radicando en los Estados Unidos de Norteamérica,
sin conocer exactamente su paradero; informando asi mismo que localizaron
su credencial de elector en donde aparece su fotografia la cual se pretende
amplificar y aportar a la Subprocuraduria para que solicite la colaboracion de
las autoridades de ese lugar para la localizacién y captura de la persona
mencionada.

5.- Oficios de numero Q.R./5066, Q.R./6829 y Q.R./7551 de fecha siete de
julio, veinticuatro se septiembre y veinticuatro de octubre de dos mil uno,
respectivamente, suscritos por el ciudadano Licenciado HERIBERTO
ANTONIO GARCIA, Director de Derechos Humanos de la Procuraduria
General de Justicia del Estado, anexando el informe rendido al efecto por el
C. CONSTANTINO LURIA VASQUEZ, Comandante de la Policia Ministerial
del Estado destacamentado en Loma Bonita, Oaxaca, con numero de placa
9-01, el cual manifesté que elementos de la Policia Ministerial del Estado han
tratado por diversos medios de ubicar el lugar exacto de la Unibn Americana
en donde se encuentra radicando actualmente el inculpado HERON
CHACON CHAVEZ, sin obtener resultados positivos.

6.- Oficios Q.R./1216, Q.R./3446, Q.R./4782 y Q.R,/6967 datados el seis de
marzo, veintiuno de junio, veintinueve de agosto y veintiddés de octubre de
dos mil dos, respectivamente; suscritos por el precitado Director de Derechos
Humanos de la Procuraduria General de Justicia del Estado, quien remite los
informes signados el primero de ellos por el ciudadano ANGEL LUIS
DURAN, Comandante de la Policia Ministerial comisionado en Loma Bonita,
Oaxaca, Y los tres restantes por el ciudadano ISIDRO LOPEZ ORTIZz, Agente
de la Policia Ministerial comisionado en Loma Bonita, Oaxaca, y los tres
restantes por el ciudadano ISIDRO LOPEZ ORTIZ, Agente de la Policia
Ministerial encargado del servicio en la citada comunidad, quienes fueron
coincidentes en sefalar que se han entrevistado con diversas personas de la
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precitada poblaciéon quienes le manifestaron ignorar el lugar en donde se
encuentra en los Estados Unidos de Norteamérica.

7.- Oficios Q.R./1270, Q.R./5659, Q.R./184, Q.R./3011 y Q.R./1888 datados
el veintiocho de febrero, veinticinco de septiembre de dos mil tres, quince de
enero de dos mil cuatro, veintiuno de junio de dos mil cinco y veintiocho de
abril de dos mil seis, respectivamente, signados por el Director de Derechos
Humanos de la multicitada General de Justicia, quien remite los informes
suscritos por el ciudadano FLORENTINO VELASCO MARTINEZ,
Comandante de la Policia Ministerial de Loma Bonita, Oaxaca, quien sefialo
que se continda con la busqueda y localizacion del referido quejoso, por lo
gue han tenido estrecha comunicacion con las autoridades municipales
pertenecientes a esa jurisdiccion con la finalidad de estar en condiciones de
establecer el paradero del citado indiciado y asi dar cumplimiento a la orden
de captura.

m. s r T U A Cc 1 O N J UR I DI C A

Con motivo del fallecimiento del sefior BENITO JUAREZ BASILIO primo del
aqui impetrante NAIN PITALUA JUAREZ, se efectu6 la captura de
HONORATO ZUCCOLOTTO PENA quien estuvo sujeto a la causa penal
254/998 dentro de la que resultd absuelto del delito de homicidio cometido en
agravio del occiso antes citado. Al respecto, el ciudadano NAIN PITALUA
JUAREZ manifesté en la queja por comparecencia que formulé ante este
Organismo, entre otros hechos, que el Agente del Ministerio Publico
respectivo no habia continuado con las investigaciones necesarias para dar
con los responsables del homicidio de su primo, no obstante que existen
pruebas suficientes que conducen a determinar quiénes son los
responsables.

Desahogada en todos sus tramites la investigacién desarrollada con motivo
de los hechos descritos en el parrafo inmediato anterior, y efectuada la
valoracion de los medios probatorios integrados hasta ese momento en el
expediente en que se actla, con fecha diecisiete de agosto de dos mil esta
Comision formulé al entonces Procurador de Justicia en el Estado, una
Propuesta de Conciliacion integrada por dos puntos principales y uno
accesorio, cuyo contenido respectivo se da por reproducido en este apartado
por economia procesal (f. 11 y 12), el primero de los cuales fue aceptado de
conformidad con el oficio Q.R./5978 de fecha treinta de agosto del afio dos
mil, suscrito por la entonces Subprocuradora de Control de Procesos de la
General de Justicia en cita, en tanto que el segundo de los puntos
propuestos fue aceptado en sus términos conforme al oficio Q.R./8288 de
fecha veinticuatro de octubre de dos mil. Cabe precisar que el primer punto
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en comento fue satisfecho como se advierte del oficio Q.R./07812 de fecha
nueve de octubre de dos mil suscrito por la Subprocuradora de Control de
Procesos antes citada, consecuentemente el tercer punto quedo sin efecto,
en tanto que el segundo de los puntos invocados no ha sido cumplido hasta
el dia de hoy, en que se emite el presente documento.

Iv. © B S E R V A C I O N E S

PRIMERA: Esta Comision es competente para conocer, investigar y resolver
sobre la queja que dio origen al expediente dentro del que se actua, de
conformidad con los dispositivos legales precisados al inicio del presente
documento; lo anterior, por tratarse de una queja por violacion a sus
derechos humanos, derivada de catos realizados por servidores publicos de
caracter estatal.

SEGUNDA: El analisis de los hechos y evidencias descritas en los capitulos
respectivos, valorados de acuerdo a los principios de la logica y de la
experiencia, asi como de la legalidad, en términos del articulo 41 de la Ley
de la Comision de Derechos Humanos del estado Libre y Soberano de
Oaxaca, producen la conviccion necesaria para determinar que en el
presente caso subsisten las violaciones a los derechos fundamentales a la
legalidad y seguridad juridica del quejoso NAIN PITALUA JUAREZ, al no
ejecutarse por parte de la Procuraduria General de Justicia del Estado la
orden de aprehension dictada en el expediente penal nimero 188/2000, del
indice del Juzgado Segundo de lo Penal de Tuxtepec, Oaxaca, en contra de
HERON CHACON JUAREZ.

Se dice lo anterior, toda vez que en términos de las evidencias que integran
la presente resolucion y que han quedado descritas en el capitulo respectivo,
tenemos que los ciudadanos C. CONSTANTINO LURIA VASQUEZ, ANGEL
LUIS DURAN, FLORENTINO VELASCO MARTINEZ, Comandante de la
Policia Ministerial adscrito a Loma Bonita, Oaxaca, mediante oficios
Q.R./8925, Q.R./9899, Q.R./666, Q.R./2398, Q.R./5066, Q.R./6829,
Q.R./7551, Q.R./1216, Q.R./3446, Q.R./4782, Q.R./6967, Q.R./1270,
Q.R./5659, Q.R./184, Q.R./3011 y Q.R./1888, informaron haberse avocado a
la busqueda y captura del responsable de los hechos a los que se refiere la
causa penal numero 188/2000, implementando diversos operativos en la
Poblacion de Loma Bonita, Oaxaca, asi como en diversas agencias,
rancherias y municipios de nuestro Estado, pero con resultados negativos,
ademas que aseguran haberse entrevistado con familiares y amigos tanto del
quejoso como del indiciado para la localizacién de este Ultimo, haciendo
mencion que proseguiran la busqueda e investigacion constituyéndose en los
lugares en que se tiene conocimiento se puede localizar; no obstante, las
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afirmaciones contenidas en los oficios de referencia carecen de valor
probatorio, toda vez que las autoridades emisoras no anexaron documental
alguna que acredite fehacientemente sus afirmaciones, por lo que se
actualiza la hipotesis contemplada en el dltimo péarrafo del articulo 38 de la
Ley que rige a este Organismo en su sentido aplicable, el cual dice a la letra:
“Articulo 38.- ... La falta de rendicién de informe o de la documentacion que
lo apoye, asi como el retraso injustificado en su presentacién, ademas de la
responsabilidad respectiva, tendra el efecto de que, en relacion con el
tramite de la queja, se_tengan por ciertos los hechos materia _de la
misma, salvo prueba lo contrario”. Tampoco de los informes en comento
se acredita que los responsables de ejecutar el mandato aprehensorio de
referencia hubieren mantenido in interés constante ni el desarrollo de una
actividad intensa y sistematizada dirigida a cumplirla.

Bajo tal contexto, se acredita una actitud pasiva de la Policia Ministerial del
Estado para dar cumplimiento al mandato aprehensorio de referencia,
olvidando las autoridades involucradas que la impunidad genera serios
problemas sociales e incluso propicia que los particulares decidan tomar la
justicia por sus propias manos, ante la ausencia de aplicacion de la Ley por
las autoridades, generando con ello problemas de ingobernabilidad.

Es importante mencionar, que este Organismo no puede considerar como
argumento valido para la no ejecucién de la pluricitada orden de aprehensién
lo sefialado por la responsable en el sentido de que el presunto responsable
“al parecer se encuentra radicando en la Union Americana” (evidencias 5y
6), pues como menciond sélo es un mero argumento, pues tanto en autos del
expediente que ahora se resuelve, como en las evidencias del presente
documento, no existen documentos fehacientes que acrediten tal
circunstancia, y aunque si bien es cierto la responsable en su momento
sefalé que solicitarian la colaboracion de las autoridades de ese lugar para
la debida localizacion de éste (evidencia 4), nunca acredité que realmente lo
hubiese realizado.

Ademas, resulta pertinente precisar que la no ejecucién de la referida orden
de aprehension por parte de la Procuraduria General de Justicia del Estado,
inclusive podria traer como consecuencia la prescripcién de los delitos por
los que se ejercid accidn penal, vulnerandose con ello el derecho de los
ofendidos y victimas de los delitos a recibir una justicia sin dilaciones
indebidas, sin formalismos o reposiciones inutiles. En este orden de ideas,
debe recordarse que la prescripcién consiste en la extincion tanto de la
accion como de la pena por el simple transcurso del tiempo, sefialando al
respecto el articulo 117 del Cédigo Penal del Estado Libre y Soberano de
Oaxaca: “Articulo 117.- La prescripcion es personal y para ella bastara el
simple transcurso del tiempo sefalado por la Ley”.
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En adicion a lo dicho en parrafos precedentes, es necesario referir que la
omisién en que ha incurrido la autoridad encargada de dar cumplimiento a la
referida orden de aprehension, no se encuentra justificada por causas de tal
naturaleza que material o juridicamente impidan su ejecucion.

Asi las cosas, mientras no se logre la ejecucion del multicitado mandamiento
aprehensorio, prevalecera la violacién a los derechos humanos del quejoso
NAIN PITALUA JUAREZ, conculcandose con ello los derechos publicos
contenidos a su favor en los articulos 14, 16, 17 y 21 de la Constitucién
Politica de los Estados Unidos Mexicanos, y en los diversos numerales 2, 11
y 21 de la Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de Oaxaca, al no
procurarse justicia de una manera pronta, completa e imparcial, generandose
un vacio de poder que ninguna otra instancia puede suplir o colmar, ya que
las atribuciones que la norma juridica reconoce a cada autoridad en
concreto, sélo pueden ser ejercidas por ésta.

Aunando a lo anterior, se incumple lo estipulado en el Convenio de
Colaboracion que, con base en el articulo 119 Constitucional, celebraron la
Procuraduria General de la Republica, la Procuraduria General del Distrito
Federal y las Procuradurias Generales de Justicia de los 31 Estados que
integran la Federacion; entre lo que destaca lo acordado en su Declaracion |
fraccion V, y la Clausula PRIMERA, Apartado B, en sus 9 puntos.

En lo particular, los Comandantes y elementos de la Policia Ministerial que
han estado a cargo de cumplir con el mandato aprehensorio en comento, han
contrariado lo establecido en el articulo 2° parrafo segundo de la Ley
Organica de la Procuraduria General de Justicia del Estado que dice: “La
Policia Ministerial es la corporacion que... y ejecuta las Ordenes de
aprehension... dictados por los 6rganos jurisdiccionales”; asi como en su
articulo 31: “La Policia Ministerial es la corporacion auxiliar del Ministerio
Publico para... ejecucidon de las érdenes de aprehension y determinaciones
judiciales... “: y 33 fraccion IV: “Ejecutar y llevar un registro de las érdenes de
presentacion, comparecencia, aprehension o cateo cuando las autoridades
judiciales lo determinen, informando al Procurador el cumplimiento de las
mismas...".

Asimismo, es fundamental destacar que en el presente asunto se vulneran
derechos humanos contenidos en instrumentos juridicos internacionales, que
de conformidad con el articulo 133 de la Constitucién Politica de los estados
Unidos Mexicanos son Ley Suprema de la Unién y, por lo tanto, es
obligatoria su observancia y aplicacion en nuestra entidad federativa, tales
como la Declaracién Universal de Derechos Humanos, que en sus articulos
3° y 10° establecen la protecciéon internacional de los derechos esenciales
del hombre, asi como la asistencia apropiada a las victimas de delitos, dentro
de los procedimientos judiciales y administrativos respectivos, por parte de
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las instituciones juridicas encargadas de procurar y administrar justicia, de
acuerdo con el régimen interno de los Estados miembros; asimismo lo
establecido en el articulo 25 (proteccion judicial) de la Convencion Americana
sobre Derechos Humanos; y finalmente lo establecido en la Declaracion
Americana de los Derechos y Deberes del Hombre, que a la letra dice: “VIII.-
Toda persona puede ocurrir a los tribunales para hacer valer sus derechos.
Asimismo debe disponer de un procedimiento sencillo y breve por el cual la
justicia lo ampare contra actos de autoridad que violen, en perjuicio suyo,
alguno de los derechos fundamentales consagrados constitucionalmente”.

Todo lo anteriormente dicho es resultado de la total y negligente falta de
cuidado con la que obraron los servidores publicos implicados en el
cumplimiento de las funciones que tienen encomendadas, circunstancia que
se traduce en la inobservancia de los principios de legalidad, honradez,
lealtad, imparcialidad y eficiencia que rigen el servicio publico, contemplados
por el articulo 56, fraccion | y XXX de la Ley de Responsabilidades de los
Servidores Publicos del Estado y Municipios de Oaxaca, que establece que:
“Articulo 56.- Todo servidor publico independientemente de las
obligaciones especificas que corresponden al empleo, cargo o
comisién, para salvaguardar la legalidad, honradez, lealtad,
imparcialidad y eficiencia que debe ser observadas en el desempeiio
del servicio publico, tendra las siguientes obligaciones de caracter
general: |.- Cumplir con maxima diligencia el servicio que le sea
encomendado y abstenerse de cualquier acto u omision que cause la
suspensién o deficiencia de dicho servicio o implique abuso o ejercicio
indebido de un empleo, cargo o comision... XXX.- Abstenerse de
cualquier disposicion juridica relacionada con el servicio publico”.

Por otra parte, no pasa desapercibido para esta Comision, que al dia de hoy
han transcurrido mas de seis afios sin que se haya dado cumplimiento al
punto de conciliacion que la autoridad aqui responsable acept6é en términos
del oficio Q.R./8288 de fecha veinticuatro de octubre de dos mil seis,
circunstancia que es reiterada como se advierte en diversos expedientes
integrados en este Organismo por la actualizacion de idénticas violaciones a
derechos humanos. Al respecto, cabe decir que la finalidad que se persigue
a través del procedimiento conciliatorio, es que un asunto en que se acreditd
la existencia de violaciones a Derechos Humanos, sin que éstas sean
graves, pueda ser resuelto en menos tiempo sin llegar al extremo de la
Conciliacion asume el compromiso moral de resolver el motivo de queja. El
no cumplir ese compromiso, retrasa la soluciébn de un asunto que en un
principio no es grave y provoca que esta Comision de Derechos Humanos
sea burlada en su propoésito de defensa de los Derechos Humanos y su
finalidad de resolver de manera pronta los asuntos respectivos.

Con lo anterior, no se pretende desacreditar a las instituciones ni se
constituye un agravio a las mismas o a sus titulares; por el contrario, deben
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ser concebidas como instrumento indispensable para las sociedades
democréticas fortaleciendo el estado democratico de derecho a través de la
legitimidad que con su cumplimiento adquiere la autoridad y funcionarios
ante la sociedad. Dicha legitimidad se fortalecera de manera progresiva cada
vez que se logre que autoridades y servidores publicos sometan su actuacion
a la norma juridica y a los criterios de justicia que conllevan al respeto de los
Derechos Humanos.

En las relatadas consideraciones y ante la existencia de violaciones a
derechos humanos a la legalidad y seguridad juridica del ciudadano NAIN
PITALUA JUAREZ, por parte de servidores publicos dependientes de la
Procuraduria General de Justicia del Estado, con sustento en lo establecido
por los articulos 44, 46 y 49 de la Ley de la Comision de Derechos Humanos
del Estado Libre y Soberano de Oaxaca, asi como 108, 109 y 110 de su
Reglamento Interno, procede que este Organismo protector de Derechos
Humanos formule a Usted Ciudadana Procuradora General de Justicia del
Estado, las siguientes:

V. R ECOMENDATCI ONE S

PRIMERA.- A efecto de evitar mayores perjuicios en el derecho a obtener
una justicia pronta y expedita, en agravio del ciudadano NAIN PITALUA
JUAREZ, gire sus instrucciones precisas por escrito al C. Director de la
Policia Ministerial del Estado; para que sin mayores dilaciones o reticencias,
en coordinacion con los ofendidos y victimas de los delitos de que se trata,
en relacion con la informacién que puedan aportar al efecto, por conducto de
elementos de la Policia Ministerial del Estado bajo su mando, ain cuando no
necesariamente tengan directamente a su cargo la ejecucion de las érdenes
de aprehensién aludidas, implemente en el nUmero necesario verdaderos
operativos policiacos, a fin de lograr la localizacion y captura inmediata del
inculpado en contra de quien existe liborado mandato judicial dentro de la
causa penal que nos ocupa.

SEGUNDA.- Determine qué servidores de esa General de Justicia, tienen o
tuvieron intervencion en cuanto al cumplimiento del mandato aprehensorio
gue nos ocupa, que pudieran haber propiciado la dilacion en su
cumplimiento, y hecho lo anterior gire sus apreciables instrucciones al 6rgano
de Control de Procesos de esa Procuraduria General de Justicia del Estado
o solicite la intervencion de la Contraloria General del Gobierno del Estado,
en términos de lo dispuesto por el articulo 65 de la Ley de Servidores
Publicos del Estado y Municipios de Oaxaca, para que de manera inmediata
se inicie y concluya dentro del término legal, Procedimiento Administrativo de
Responsabilidad en contra de tales servidores publicos, precisando el grado
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de responsabilidad administrativa que pudiera resultarles y, en su caso, se
les impongan las sanciones a que haya lugar.

TERCERA.- Ordene la implementacion y efectiva ejecucion de cursos de
capacitacion para todos los elementos de la Policia Ministerial del Estado, a
efecto de que accedan al conocimiento de verdaderas técnicas policiacas de
localizacion y captura al respecto de los inculpados dentro de una causa
penal en donde exista librado un mandato judicial de captura, con el fin
preponderante de que estén en aptitud de cumplir a cabalidad su funcion
investigadora y persecutora de delitos.

De acuerdo con lo establecido en los articulos 102, Apartado “B” de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos y su correlativo 114
de la Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de Oaxaca, la
presente Recomendacion tiene el caracter de publica y se emite con el
proposito fundamental de hacer una declaracion respecto a una conducta
irregular por parte de servidores publicos en el ejercicio de sus facultades
gue expresamente les confiere la Ley, asi como de obtener la investigacion
gue proceda por parte de la dependencia o de la autoridad competente, para
gue dentro de sus atribuciones aplique las sanciones correspondientes y se
subsanen las irregularidades cometidas.

De conformidad con el articulo 46 de la Ley de la Comisién de Derechos
Humanos del Estado Libre y Soberano de Oaxaca, la respuesta sobre la
aceptacion de esta Recomendacion, debera ser informada dentro del término
de quince dias habiles, siguientes a su notificacion: en su caso, las pruebas
correspondientes al cumplimiento de la misma deberan enviarse a esta
Comisiéon Estatal dentro del término de quince dias habiles siguientes a la
fecha en que haya concluido el plazo para informar sobre la aceptacion de la
misma o de su propia aceptacién. La falta de presentacion de las pruebas,
dard lugar a que se interprete que la presente Recomendacion no fue
aceptada, quedando esta Comision Estatal de Derechos Humanos del
Estado Libre y Soberano de Oaxaca, en la Libertad de hacer publica dicha
circunstancia.

Finalmente comunico a Usted que se procedera a la notificacion legal de la
presente Recomendacion a las partes, en términos de lo dispuesto por el
articulo 50 de la Ley de la Comisiéon de Derechos Humanos del Estado Libre
y Soberano de Oaxaca, en relacion con los articulos 85, 112 y 114 de su
Reglamento Interno. Asimismo, en términos de lo previsto en los articulos 51
de la Ley en cita, en relacién con el 113 del citado Reglamento, se procedera
a la publicacién de la sintesis de la presente Recomendacion en la Gaceta
de este Organismo y en el Periddico Oficial del Estado; de igual manera sera
remitida copia certificada al Area de Seguimiento de Recomendaciones de
esta Comision, precisamente para su prosecucion; finalmente, en términos
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de la fraccion Il del articulo 104 del Reglamento en cita, se tiene por
oRXAC, concluido el expediente en que se actla, mismo que en su oportunidad sera
N\f enviado al archivo para su guarda y custodia.
}
S V7 4

COMISION ESTATAL DE
DERECHOS HUMANOS

EL PRESIDENTE DE LA COMISION ESTATAL
DE DERECHOS HUMANOS

LIC. JAIME MARIO PEREZ JIMENEZ

C.c.p.- Expediente.- Para su debida integracion.
C.c.p.- El Area de Seguimiento de Recomendaciones.- Para el seguimiento respectivo hasta su conclusion.
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