RECOMENDACION 27/2002

OAXACA DE JUAREZ, OAXACA, A VEINTIOCHO DE OCTUBRE DE DOS MIL

-------------------------------------------------------------

Visto el estado que guarda el expediente CEDH/850(13)/OAX/2001, iniciado con
motivo de la gueja interpuesta por la ciudadana MARCELINA SORIANO SANTANA, por
probable violacion a sus derechos humar}os. atribuidas a servidores piblicos de la
| Procuraduria General de Justicia y del Hpnnrable Tribunal Superior de Justicia del
Estado, fundada en los siguientes:-. - - - - - R

1. HECHOS.

:_j 1. La agraviada comparecio a esta Comision el dia dieciséis de agosto de dos mil

J'uno, y en sintesis expuso que con fecha veinticuatro de diciembre de mil novecientos
m'.agurégaw gﬁenta y ocho, perdié la vida su esposo PABLO JARQUIN GUZMAN, en un accidente
RECH , !

srIADURLA GENEEY: transito de vehiculo, siendo responsable el sefior ALVARO TORRES MARTINEZ,

ctor del vehiculo, quien trabajaba = al servicio de la empresa "Materiales Raban

A.de C.V." de |a ciudad de Oaxaca; que el veintidos de noviembre de mil novecientos
noventa y nueve, el Juez Mixto de F'ri'fnera Instancia de Miahuatlan, Oaxaca, dictd
sentencia en la que absolvio al ;:racesado al pago de |la reparacion del dafo y no se le
J | condend a la empresa “Materiales Raban S A. de C.V.", responsable solidaria, en el

/ | pago de dicha reparacién del dafo; perq; se ordeno requerir a la empresa afianzadora
Zﬁ para hacer efectivas las podlizas que exhibio al Juzgado y obtener con mayor rapidez el
" pago de la citada reparacién del daﬁr:-;._i_tal sentencia le fue notificada al Agente del
Presidencia | Ministeno Piiblico con fecha uemﬁcuatrc:-? de noviembre de mil novecientos noventa y

Calie de bow

#=wes | NUEVE Y éste no interpuso el recurso d{a apelacién, el cual era procedente; que a

(M3 Gl Ancerca
CP w50

s 0 | PTINCIpios del afio dos mil uno, el Juez ‘abrid el incidente de reparacion del dafio a

e peticion del Agente del Ministerio F’ﬂbii:ﬁ_}pnr lo que solicité copia de dicho incidente y

AR ) "

hasta la fecha de su comparecencia no se le habia concedido; asi también no habia
TR R .

ﬁﬂmﬂm, hecho efective el pago de la reparacion del dano, el cual deberia estar en primer orden
SUANG.

antes de otras sanciones.




2. Con fecha dieciséis de agosto del dos mil uno, se inicid el expediente
CEDH/650/(13)/OAX/2001, y se salicité el informe de las autoridades sefialadas como

[ responsables. y,
! Il. EVIDENCIAS.

1. Acta circunstanciada de !a. comparecencia de la sefiora MARCELINA
SORIANO SANTANA, en la que se hacen constar los hechos violatorios de sus
derechos humanos. '

2. Oficio PTSJ /SGA/1981/2001 de fecha treinta de agosto del afic dos mil uno,
con el cual el Licenciado HUGO VILLEGAS AQUINO, Secretario General de Acuerdos
del Honorable Tribunal Superior de Justicia del Estado, remitid a este Organismo el
oficio de niumero 1903 del veintisicte de agosto del mismo ano, con &l que la Licenciada
| YOLANDA TORRES CASTILLO, Juez Mixto de Primera Instancia de Miahuatian de

Porfirio Diaz, Qaxaca, rindié a este Organismo su informe justificado, mismo gue fue

deducido del expediente nimero 156/98. en el que manifesic que efectivamente. en ese
| duzgado se encuentra radicada dicha causa penal, instruida en contra de ALVARO
TORRES MARTINEZ, por el delito de HOMICIDIO CULPOSO por tréansito de vehiculo de
motor, cometido en agravio de la gpersona que en vida llevd el nombre de PABLO

JARQUIN GUZMAN: que el veintidds de noviembre de mil novecientos noventa y nueve
se dictd sentencia condenando a ALVARO TORRES MARTINEZ a la pena de prision por

// tres arnos, obteniendo el beneficio dé la condena condicional por la cantidad de CINCO
/, MIL PESOS CEROQO CENTAVOS. si.en?dﬂ absuelto del page de la reparacién del dafo:
ﬁ gue por auto de fecha seis de diciembre de mil novecientos noventa y nueve, se le tuvo
Fris'rdencm exhibiendo al reo rematado AL‘JARG_F TORRES MARTINEZ, a satisfaccion de dicho

kel | juzgado la cantidad que le fue fijada, para garantizar el beneficio de la condena

hemonat
"z | condicional, ordenandose su amonestacién al reo rematado; que por auto de fecha uno
Oz, O
a4 3¢ | d& marzo del ano dos mil, se ordend regquerir al Grupo Financiero Institucion de Fianzas
ETERT ;

5w | denominada "INSURGENTES, S.A de C.\V.", para que dentro de! término de treinta dias

Fﬁ;: hiciera efectiva ante el Juzgado Mixto de Primera Instancia de Miahuatlan de Porfino

,g_;"idl:‘: Diaz, Oaxaca, la cantidad de $70.389.00 (SETENTA MIL TRESCIENTOS OCHENTA'Y

| 7 | NUEVE PESOS CERO CENTAVOS) por concepto de reparacion del dafio a faver de |a
y Z
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beneficiaria MARCELINA SORIANO SANTANA, lo anterior por haber exhibido mediante

poélizas la cantidad de $106,650.00 ( CIENTO SEIS MIL SEISCIENTOS CINCUENTA
PESOS CERO CENTAVOS) y mediante escrito de fecha doce de julio de dos mil, Ia
ciudadana MARIA LUISA ABASCAL. Representante lLegal de la afianzadora
mencionada, manifesté el motivo por el cual su representada no podia cumplir con el
requerimiento gue se e habia formulado, asi se advierte gque en auto de fecha cuatro
de septiembre del afio des mil, la sentencia causé ejacuthria. ordenandose en dicho
auto requerir al Representante Legal de “Materiales Raban S A de CV.", para que
dentro del plazo de cinco dias exhibiera ante ese Juzgado la cantidad de $70,389.00
(SETENTA MIL TRESCIENTOS OCHENTA Y NUEVE PESOS CERO CENTAVOS) por
concepto de pago de reparacién de darfio a que-:'fue condenada su representada; ante
esa situacion dicho representante promovio el Juicio de Amparc numero 844/2000. en
contra de actos de esa autoridad y mediante resolucion de fecha diecisiete de octubre
del dos mil, al quejoso JESUS RODRIGUEZ CASANOVAS, Representante Legal de
dicha sociedad, fue concedido el Amparo y Proteccion de la Justicia Federal, y al causar
ejecutoria dicha resolucién por auto de fecha diecisiete de noviembre del afio dos mil,
/ﬁié cumplida la ejecutona en el sentido de dejar sin efecto la parte relativa a la sentencia
dictada el veintidos de noviembre de mil novecientos noventa y nueve, dentro de la
causa penal de referencia, asi también en la parte que se ordeno hacer efectiva la poliza
de fianza exhibida por dicha empresa por concepto de pago de reparacion de dafo y

n lo anterior se tuvo por cumplida la ejecutoria concedida; por otra parte. al no haberse
podido lograr el cobro de Ia reparacion del dafio, proveniente del iiicito, el fiscal adscrito
a ese Juzgado promovid el Incidente de Responsabilidad Exigible a Terceros, el cual
mediante resolucion de fecha veintidos de mayo del ano dos mil uno, se declard
improcedente; resolucién que fue recurrida por el fiscal adscrito, asi como las
actuaciones practicadas en el cuademillo formado con motivo del incidente planteado,
mismos que se encontraban radicados en el Toca Penal numero §39/(1)/2001, de la
Segunda Sala Penal del Honorable Tribunal Superior de Justicia del Estado.

3. Oficio Q.R./8385, de fecha cuatro de septiembre del dos mil uno, signado por la
Subprocuradora General de Control de Procesos de la Procuraduria General de Justicia

‘\.




4| del Estado, Licenciada BERTHA RUTH ARREOLA RUIZ; al que anexé copias
certificadas de los informes siguientes:

a) Informe del LLE ADOLFO CIRIACO CARTAS, Jefe del Departamento de
Recursos Humanos, de esa Procuraduria, en el que anexo:

aa) Copia ceriificada del escrito de renuncia de fecha dos de septiembre del
afio dos mil, y del oficic de aceptacion de renuncia del cuatro del mismo mes y ano del
ciudadano RUBEN ROBLES ZARATE, quien se desempend como Agente del Ministerio
Publico, dependiente de esa General de Justicia.

b) Oficioc 182 del veintisiete de agosto del dos mil uno, con el cual la Licenciada
FABIOLA ORTIZ ARTEGA, Agente del Ministerio Publico adscrita al Juzgado Mixto de
Primera Insiancia de Miahuatlan, Oaxaca, rindié su informe respectivo, del que se
desprende que con fecha veintidos de noviembre de mil novecientos noventa y nueve, el
Juez Mixto de Primera Instancia del Distrito Judicial de Miahuatlan de Porfiric Diaz,

Oaxaca, dicté sentencia condenatoria a ALVARO TORRES MARTINEZ, absolviéndolo
4:(12 Reparacion del Dano; que franscurndo el término para interponer el recurso
comespondiente, se declard ejecutoriada dicha sentencia, sin que el Agente del
Ministerio Publico Licenciado RUBEN ROBLES ZARATE interpusiera el recurso de
apelacion en contra de dicha sentencia, por lo que se ordend hacer efectiva la poliza de
MNianza exhibida por la empresa Materiales “RABAN S.A. DE C.V.", inconforme el
apoderado de dicha empresa promovié el Juicio de Amparo numero 844/2000, ante el
Juez Tercero de Distrito en el Estado, mismo que al resolverse le fue concedido a dicha
empresa el Amparo y Proteccion de la Justicia Federal. Que con fecha veintiocho de
noviembre de dos mil, la Licenciada S;CJGORRD C. ARMENGOL RICARDEZ, Agente del
Ministerio Publico Adscrita, promovio ante el Juez de Miahuatlan, Oaxaca, el incidente
de responsabilidad exigible a terceros, solicitando que se condenara a Materiales

RABAN S. A DE CV. a la reparacién del dafio, incidente que fue declarado
improcedente. '




c) Copia de la sentencia dictada en la causa penal 156/28 por el ciudadano
licenciado PEDRO ROLANDO QUERO MENDEZ, Juez Mixto de Primera Instancia en
wEumcos | Mighuatlan de Porfirio Diaz, Oaxaca, de fecha veintidos de noviembre de mil

novecientos noventa y nueve.

4 Con fecha veintidos de febrero del dos mil dos, la Licenciada NANCI ORQZCO
i GOMEZ. Secretana Judicial Encargada del Despacho por Ministerio de Ley del Juzgado
Mixto de Prmera Instancia de Miahuatlan de Porfirio Diaz, Oaxaca, remitio a este

Organismo oficio de numero 333, al cual anexo:

a) Copia cenrtificada del Incidente de Responsabilidad Exigible a Terceros de fecha

veintiocho de noviembre del afio dos mil, que ia Agente del Ministerio Publico Adscnita
Licenciada SOCORRO C. ARMENGOL RICARDEZ, promovid ante el Juez Mixio de
Primera Instancia de Miahuatian de Porfirio Diaz, Oaxaca, solicitando se le condenara a
|

la empresa denominada "RABAN, S.A. DE C.V." a la reparacion del dano que le
corresponde a la beneficiaria del occiso; con fecha veintidés de mayo del afo dos mil, al
\| resolverse el incidente, la Juez lo declar6 improcedente y en el acto de notificacion se
. interpuso del recurso de apelacion en contra de dicha resolucion, por lo que con fecha
irece de julio del mismo se remitieron a los autos originales v el incidente promovido a la

superioridad.

b) Copia de la resclucidn del Incidente de Responsabilidad Exigible a Terceros,

" emitida con fecha dieciocho de septiembre del dos mil uno, por los magisirados
| integrantes de la Segunda Sala Penal del Honorable Tnbunal Superior de Justicia del

Estado. dentro del Toca 939(1)/2001, en el cual se confirma la resolucion incidental

S encin
[ Glede | citada anteriormente.
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| 5. Con fecha once de marzo del dos mil dos, el Licenciado HUGO VILLEGAS
H: » | AQUINO, Secretario General de Acuerdos del Honorable Tribunal Superior de Justicia

(L HARTR -

. | del Estado, remitid a este Organismo su oficio nimero PTSJ/SGA/0525/2002, en el que

<o | anexo
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a) Copia de la sentencia emitida en el Toca Penal nimero 158-{I)/989 por los
Magistrados de la Segunda Sala Penal del Honorable Tribunal Superior de Justicia del
Estado, con fecha veintiseis de abril de mil novecientos noventa y nueve, relativo al
Recurso de Apelacion interpuesto por el inculpado ALVARO TORRES MARTINEZ y su
defensor en contra del Auto de Formal Prision, que se le dicto por el delito de Homicidio
Culposo por transito de vehiculo -de motor cometido en agravio de la persona que en
vida respondié al nombre de PABLO JARQUIN GUZMAN, mismo que fue dictado con

fecha veintinueve de diciembre , de mil novecientos noventa y ocho, por el ciudadano

Juez Mixto de Primera Instancia del [Distrito Judicial de Mighuatlan de Porfirio Diaz.

Oaxaca en el proceso numero 156/98.°

b) Copia de la sentencia definitiva dictada con fecha veintidos de noviembre de
mil novecientos noventa y nueve, en el expediente penal numero 156/98. en la cual se
condend al infractor a sufrir |1a’pena de tres afics de prision y se le absolvio del pago de

la reparacion del dano.

- c) Copia de la sentencia del Juicio de Amparo numero 844/2000, de fecha
/?{ésiete de octubre del dog mil, dictada por el Juez Tercero de Distrito en el Estado,

promovido por JESUS RDDREGUEZ CASANQVAS, Representante Legal de Materiales
RABAN DE OAXACA, SA 'DE CV., en contra de actos del Juez Mixto de Prnmera

Instancia de Miahuatian de F?crﬂﬁa Diaz, Oaxaca.

d) Copia del auto de fecha diecisiete de noviembre del dos mil dictado en el
expediente penal numero 1:55593__, en el gue en cumplimiento a la ejecutoria de Amparo
de numero 844/2000, la autarida%i responsable dejo insubsistente la parte relativa a la
sentencia dictada can fecha;veintlﬁiés de noviembre de mil novecientos noventa y nueve,
que ordenaba hacer efectiva la pdliza de fianza exhibida por la empresa Afianzadora

Insurgentes S. A. de C.V., para cubrir la reparacion del dafo.

e) Oficio sin numero, de fecha cuatro de marzo del afio en curso, con el cual &l
Licenciado PEDRO ROLANDO QUERO MENDEZ, Juez Mixto de Primera Instancia del

Distrito Judicial de Miahuatlan de Porfirio Diaz, Oaxaca, rindio el informe de los actos
6
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| culposo por transito de vehiculo de motor, perpetrado en la persona que en vida se llamé

| que constituyen la queja y en sintesis sefiald que el veintidés de noviembre de mil
| novecientos novenia y nueve, dictdé sentencia condenatoria en contra de ALVARO

TORRES MARTINEZ, como probable responsable de la comision del ilicito de homicidio

PABLO JARQUIN GUZMAN, imponiéndole la condena de tres afos de prision vy

| concediendole el beneficio de la condena condicional, absolviéndolo del pago de la

reparacion del dafo, en virud de haber razonado que encontrandose el reo en miseria
extrema y siendo trabajador de una empresa de materiales de construccion y al estar
asegurados dichos danos por parie de la Empresa MATERIALES RABAN DE OAXACA
S.A. DE C.V., hasta por la cantidad de ciento seis mil pesos y como responsable
solidario deberia otorgarle una indemnizacion a los deudos de la victima y que en dicho
fallo se dijo que el sentenciado.dependia econdmicamente de dicha empresa y que por
si solo y dada su pobreza, no _'habia podido otorgar una fianza por la cantidad aludida
para poder obtener su libertad caucional, ya que se encontraba privade de su libertad
desde el veintiseis de diciembre de mil novecientos noventa y ocho, aproximadamente
un afio a la fecha en que se dicté sentencia y como la obligada solidaria, la Empresa
RABAN debia cubnr la inds-rmnizacic‘m en términos de los articulos 27 inciso b), 29

b /accmn |, al causar e;ecutnr:a el faHD deberian hacerse las gestiones necesarias para

gque cumpliera a través de !a .empresa afianzadora e hiciera factible la indemnizacion

correspondiente al monto que__ se del;yena de cubrir; por lo que en ningin momento se

| dejo en estado de indefensidéna la victima. Que se concedié el amparo al Representante

de la Empresa Materiaies RABAN, por lo que se dejo insubsistente la parie relativa de la
sentencia que ordenaba el requerimiento de pago. Que el Agente del Ministerio Publico
adscrito al Juzgado promovio por cuerda separada incidente de responsabilidad exigible
a terceros, resolviéndose al fir_:zai improcedente dicho incidente. Que como se demuestra
de actuaciones, no tuve la intencion de dejar en estado de indefension a la ofendida, que
agotados los extremos de la ;._-'Ea penal, los derechos de la victima siguen vigentes en

virtud que sus representantes tenian accioén para exigir la reparacion del dano en la via

st | civil, pero Unicamente se atuviercn a la tuiela oficiosa de la justicia penal, y que a la

fecha subsisten ios derechos de la quejosa para hacerlos valer en la via civil.

-1
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6. Oficio de numero PTSJ/ISGA/0824/2002, de fecha veinticinco de abril del dos
mil dos, signado por el licenciado HUGO VILLEGAS AQUINO, Secretario General de

Acuerdos del Honorable Tribunal Superior de Justicia del Estado, al qgue acompano:

a) Copias certificadas de las conclusiones de fecha tres de septiembre de mil

novecientos noventa y nueve, formuladas por el Licenciado RAUL CERVANTES

| CARRASCO, Agente del Ministerio Pdblico, dentro del proceso penal nimero 156/98,

gue se tramitaba en el Juzgado Mixté de Primera Instancia de Miahuatian de Porfirio
Diaz. Oaxaca, en contra de ALVARQO TORRES MARTINEZ, por el delitoc de homicidio

culposo por transito de vehiculo de motor, cometido en perjuicic de PABLO JARQUIN

| GUZMAN, en el que en la fraccién Il del capitulo de conclusiones, solicita al Juez de la

causa se condene al acusado al pago de la Reparacion del dafio por la cantidad de
$70,389.00 (SETENTA MIL TRESCIENTOS OCHENTA Y NUEVE PESQOS).

B0 R

7. Actas circunstanciadas de fechas seis de agosto. dos de septiembre y cuatro
de sepliembre del ano en curso, en la que se hizo constar que este Organismo busco la

posibilidad que se hiciera efectiva la reparacion del dano a la guejosa.

~

| / lil. SITUACION JURIDICA.

El Licenciado PEDRO ROLANDO QUERO MENDEZ, Juez Mixto de Primera
\ Instancia de Miahuatlén de Porfirio Diaz, Oaxaca, al dictar la sentencia correspondiente.
dentro de la causa penal 156/98 del indice de ese Juzgado, condeno a PABLO

JARQUIN GUZMAN, a una perzafde tres anos de prision, pero lo absolvio al pago de la
reparacion del dano, debido a gue =! sentenciado se encontraba en precaria situacion
econémica y dependia totaimente del sueldo que le pagaba la empresa para la que
laboraba; ademas porgue se encontraba asegurado por parte de la Afianzadora
Insurgentes, tercero solidario; por lo que ordend que se realizaran las gestiones
correspondientes para que se hiciera efectivo el pago de la reparacion del dafio a cargo

| de la Afianzadora Insurgenies.
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La sentencia a que se ha hecho referencia no fue apelada por el Licenciado
RUBEN ROBLES ZARATE, entonces Agente del Ministerio Publico Adscrito al Juzgado
Mixto de Miahuatlan, Oaxaca, por lo que causo ejecutoria; por su parte, el

Representante Legal de la empresa “Materiales RABAN, S.A de C.V." promovié amparo

| en caontra de la sentencia de veintidés de noviembre de mil novecientos noventa y nueve

dictada en el expediente penal 156/98, de la notificacion y del requerimiento de fecha
diecisiete de agosto de dos mil, que se formuld a la representante legal de Afianzadora

Insurgentes, para que exhibiera la cantidad fijada como reparacion del dafc; amparo

que se tramito ante el Juzgado Tercero de Distrito del Estado y en el que el Juez Federal
resolvio conceder el Amparo y Proteccion de la Justicia Federal para efecto que el Juez
de Primera Instancia dejara insubsistente la parte relativa de la sentencia materia del
Amparo, en virtud gue no se concedio al amparista la garantia de audiencia y porque no
se le exigio la reparacion del dafio a través de la via incidental prevista en el articulo 33
de! Cadigo Penal, en relacion con los diversos 343 y 347 del Cadigo de Procedimientos
Penales, ambos del Estado de Oaxaca. Cabe sefialar que el Agente del Ministerio

ROBLES ZARATE, promovio
" Responsabilidad Exigible a Terceros, sin embargo el Juez Mixto de Primera instancia lo

 Publico que sustituy6’ a RUBEN incidente de
eclaré improcedente en virfud que fue promovido después que se dicté la sentencia

que puso fin al proceso, resolucién que fue confirmada por el Tribunal de Alzada.

Actualmente no'se ha hecho el pago de la reparacion del dano a la quejosa, en

| virtud que no se condend a elio.
IV. OBSERVACIONES.

De las evidencias que cbran en el expediente que se resuelve, las cuales son
valoradas en su conjunto de acuerdo a los principios de la légica y la experiencia, como
lo dispone el articulo 41 de la Ley de la Comisién de Derechos Humanos del Estado
Libre y Soberano de Oaxaca, provocan la conviccidn necesaria para concluir que se
violaron los derechos humanos de la quejosa MARCELINA SORIANO SANTANA, en

, | razén de las siguientes observaciones:
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PRIMERA: Esta Comisién es competente para investigar y resolver sobre las
violaciones a los derechos humanos cometidas por Servidores Plblicos de caracter
estatal, de conformidad con lo establecido en los articulos 102, apartado B, de la

| Constitucion Politica de los Estades Unidos Mexicanos y 114 de la Constitucion Politica

del Estado de Oaxaca; 1°, 2° 3°, 4°, 6° fraccion |, lll y IV, 15, fraccion Vi, 44, 46 51, de
la Ley de la Comision Estatal de Derechos Humanos de Qaxaca; 108, 109, 110, 111,
113, 114, 115, 116 y 118 de su Reglamento Interno; ya que se trata de una violacién a
los derechos humanos derivada ‘de actes realizados por servidores piublicos
dependientes de la Procuraduria General de Justicia del Estado y del Honorable Tribunal
Superior de Justicia del Estado.

SEGUNDA: Lz quejosa reclamé en sintesis que el veintidos de noviembre de mil
novecientos noventa y nueve, el Juez Mixto de Primera Instancia de Miahuatlan de
Porfirio Diaz, Oaxaca, dicté sentencia dentro del proceso penal156/98, que se instruyo
con motivo del homicidio de su esposo que en vida respondid al nombre de PABLO
JARQUIN GUZMAN., por accidente de transito; en dicha sentencia el Juez absclvid del
pago-de la reparacién del dano al sentenciado y no condend a la empresa “Materiales
,{E;N. S A de C.V.” como responsable solidario, pero ordend requerir a la empresa

afianzadora para hacer efectivas las polizas gue exhibié al Juzgado; por lo tanto, no ha
sido posible hacer efectivo &l i_é'ago de Ia reparacion del dafio.

El Juez sefialado como responsable sefiald que no condend al pago de la

reparacion del dafio al sentenciado por su pobreza extrema y que al ser un trabajador

| de la empresa RABAN, quien asegurd dichos dafios hasta por la cantidad de ciento seis

' mil pesos y como responsable solidario deberia otorgarie una indemnizacion a los
deudos de la victima y que en dicho fallo se dijo que como el sentenciado dependia
econémicamente de dicha empresa, esta debia cubrir la indemnizacién en términos de
los articulos 27 inciso b), 28 frac;::ir&n |, del Codigo Penal vigente en el Estado, al causar
ejecutoria el fallo deberian hacerse las gestiones necesarias para que cumpliera a través
de la empresa afianzadora € hiciera factible la indemnizacion correspondiente al monto
gque se deberia de cubrir, gue agotados los extremos de la via penal, los derechos de la

victima siguen vigentes en virtud que sus representantes tienen accidn para exigir la
10
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reparacion del dano en la via civil, pero Gnicamente se atuvieron a la tutela oficiosa de la
justicia penal, y que a la fecha subsisten los derechos de la quejosa para hacerlos valer

en la via civil.

El articulo 102 apartado B) de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
| Mexicanos establece la creacién de Organismo protectores de los Derechos Humanos, y
en su parrafo tercerc sefiala que no seran competentes tratandose de asuntos
jurisdiccionales, entre otros. La,Constitucion Local de nuestro Estado establece en el
I segundo parrafo de su articulo 114 que la Comision conocera de quejas en conira de
| actos y omisiones administrativas. La ley de la Comisién Estatal de Dereches Humanos
i senala en su articulo 7° "La Comision Estatal no podra conocer de asuntos relativos a:
‘ ...Il Resoluciones de caracter jurisdiccional”. El articulo 18 del Reglamento Interno de la
| Comision Estatal de Derechasl_ Humanos sefala: “Para los efectos de lo dispuesto en el
| articulo 7° fraccion |l de la Ley, se entiende por resoluciones de caracter jurisdiccional: |

Las sentencias definitivas que concluyan la instancia...”

| En vista de lo anterior, este Organismo advierte que no tiene competencia para
conocer de los hechos reclamados en contra del Juez que emitid la sentencia materia de
la presente queja, en vista gue la misma es un acto jurisdiccional, debido a gue esta

Comision no puede entrar al estudio de la misma para determinar si se encuentra

! apegada a derecho, ya que eso es facultad exclusiva del Organo jurisdiccional Estatal y

Federal, ante quienes se debid haber interpuesto los recursos que nuesiro sisiema
juridico establece; como lo es, por ejemplo. el recurso de apelacion, el cual no fue
interpuesto por el Representante Social; sin embargo. por no haberse interpuesto dicho
recurso, este Organismo solicitara al Procurador General de Justicia del Estado, que
inicie Averiguacion Previa y exija el pago de la reparacion del dafio, en contra de quien
fuera Agente del Ministerio Pdblico adscrito al Juzgado Mixto de Primera Instancia de

Miahutlan, Oaxaca, en |la época que ocurrieron los hechos reclamados.

3w |

Es preciso sefialar que este Organismo no cuenta con facultades para revocar,
confirmar o modificar la resolucién emitida en el Juicio Penal 156/98, pues esta facultad

es exclusiva del Tribunal de Segunda Instancia; no cbstante lo anterior y con animo gue
11
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| quedara satisfecho el reclamo de la quejosa, se solicité al Licenciado PEDRO
ROLANDO QUERO MENDEZ que conciliara con la referida agraviada, a quien se le
woe | Propuso €l pago de la cantidad de veinticinco mil pescs, sin embargo ésta no aceptd en

| vista que reclama el monto total a que se condend en sentencia

TERCERA: Por lo que se refiere al hecho reclamado al Agente del Ministerio
Publico Adscrito al Juzgado Mido de Pnmera Instancia de Miahuatian, Oaxaca, este

Organismo censidera que existio violacion a los derechos humanos de la agraviada
MARCELINA SORIANA SANTANA, en vista que el Agente del Ministerio Publico,
Licenciado RUBEN ROBLES ZARATE, no interpuso el recurso de apelacion en contra
de la sentencia de fecha veintidés de noviembre de mil novecientos noventa y nueve
dictada por el Juez Mixto de Primera Instancia de Miahuatlan, Oaxaca, en la que
| absolvié de la reparacion del dafo al condenado ALVARO TORRES MARTINEZ, y
| ordend que una vez que causara ejecutoria la sentencia, se requiriera a la empresa

"Materiales RABAN, S.A." el pago de la reparacion del dafio.

En efecto, el articulo 518 del Codigo de Procedimientos Penales del Estado
establece: "El recurso de apelacién tiene por objeto examinar si en la resolucion
recurrida se aplico exactamente la Ley, si se violaron los preceptos reguladores de la
valoracion de la prueba o si se alteraron los hechos; debiendo ser el resultado de aquel
| &xamen, que el Tribunal de Segunda Instancia confirme, revoque o modifique la

resolucion apelada, 0 en su caso, ordene la reposicion del procedimiento™. En el caso

| que nos ocupa de haberse interpuesto el recurso de apelacién, el Tribunal de Alzada
hubiese adveriido gue la sentencia que absolvié de la reparacion del dafic al condenado
ALVARO TORRES MARTINEZ, fue dictada muy probablemente aplicando
inexactamente la ley, por lo que la parie conducente de la sentencia relativa a la
reparacion del dano como pena publica, pudo haber sido revocada o modificada a fin de

wise s | MO Violar los derechos humanos de la agraviada; sin embargo, el referido Agente del

e

mas | Ministerio Publico omitio interponer el Recurso de Apelacion dentro del término de los

g Lo
ELUIORTIZ

sl s i " 1 | - a ?
E‘““"' ™ | cinco dias siguientes a la notificacion de la sentencia, como lo establece el articulo 524
- atano | del Codigo antes citado.
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Es preciso sefialar gue una vez que se le notifico la sentencia al Agente del
Ministerio Publico, eéste debié advertir que la reparacion del dafic que exigid en sus
conclusiones, no fue otorgada en sus términos en la sentencia condenatoria, que
ademas el Juez dejo de observar lo dispuesto por el articulo 31 del Cadigo Penal del
Estado, el cual establece que:el aufor del delitc esta obligado a reparar los dafios que
haya causado como consecuencia directa y necesaria del hecho delictivo que cometid,
que ademas la condena que hizo el Juez al patron del acusado era contraria a derecho
porque no se estaba en presencia ée un incidente de responsabilidad exigible a terceros
y que finalmente la empresa MATERIALES RABAN, S A. DE C.V. propietaria de la
unidad de motor con la que el acusado cometid el delito no podia ser solidaria
responsable de una deuda inexistente, en virtud que el Juez absolvio por este concepto
al sentenciado,; por todo lo anterior y como se ha precisado con anterioridad, el agente
del Ministerio Publico debid intefpuner en tiempo y forma el recurso de apelacion en
contra de la parte conducente de la sentencia dictada el veintidos de noviembre de mil
novecientos noventa y nueve, pues la misma es violatoria de los derechos humanos de

la agraviada.

/E] Cédigo Penal del'Estado en su capitulo Il que se refiere al Abuso de Autoridad
y otros delitos oficiales, establece en el articulo 208: "Comete los delitos a que este

capitulo se refiere, el funcionario publico, Agente de Gobierno o su comisionado, sea

| cual fuere su categoria, en los casos siguientes: ... XXI. Cuando se abstenga de hacer

oportunamente ante cualquier autoridad, las promociones que legalmente procedan, si
con arreglo a |a ley debe hacerlo, siempre que de esa omision resulte dafo o perjuicio a
cualquiera persong; [...] 0 duandn no interponga los recursos que procedan”. En el caso
que nos ocupa el Representante Social tenia la obligacion de interponer &l recurso de
| apelacion en contra de la sentencia dictada en el juicio penal 156/998, debido a que esta
no se emitio en los térmﬁnﬂs’, que el Representante Social habia pedido en sus
conclusiones; esto es, que de acuerdo al articulo 520 del Cdédigo de Procedimientos
Penales, el Ministerio Pablico tiene derecho de apelar para efecto que la resolucion
| recurrida sea examinada y:deliresultado de dicho examen se confirme, revoque o
modifique dicha resolucion; por \g que, en el caso que nos ocupa el Representante

Social al no ejercer ese derecho ocasiond un perjuicio a la agraviada, por que consintio
13
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4| tacitamente el sentido de la sentencia que absolvié al sentenciado del pago de la

reparacion del dafio.

Lo anterior se demuestra con la copia cerlificada de las conclusiones formuladas
por el Agente del Ministerio Publico Adscrito a la Direccién de Control de Procesos
Licenciado RAUL CERVANTES CARRASCO. las cuales fueron presentadas ante el
Juez del conoccimiento, en las que acuso formalmente a ALVARO TORRES MARTINEZ,
como responsabie del delito de homicidio culposo en agravio de PABLO JARQUIN
GUZMAN, solicitando en la conclusién Ill'que se le condenara al pago de la reparacién
del dano por la cantidad de $70 389.00 (SETENTA MIL TRESCIENTOS OCHENTA Y
NUEVE PESOS) cantidad, que deberia: pagarse a la esposa de la victima, ciudadana
MARCELINA SORIANO SANTANA.

Es preciso sefialar que el ciudadano RUBEN ROBLES ZARATE, guien se
desempefid como Agente del Ministerio Pulblico, y responsable de la violacién a los
derectios humanos de la agraviada, dejo se ser servidor publico desde el dia cuatro de

ptiembre de dos mil, casi un afio antes de la presentacion de la queja; no obstante lo
anterior, por su negligencia al no interponer el recurso de apelacion en contra de la
sentencia a que se ha hecho referencia en esta recomendacion, ocasiond un dafo
economico que excede de diez veces el salario minimo general en perjuicio de la
agraviada MARCELINA SORIANO SANTANA,; por lo que la agraviada tiene expeditos
sus derechos para hacerios valer ante la Contraloria General del Poder Ejecutivo, a
efecto que se le finque la responsabilidad administrativa que le resulte al referdo
Exagente del Ministerio Publico. Sin embargo y toda vez que su conducta muy
probablemente también puede consfituir delito, es procedente recomendar a la
Procuraduria General de Justicia del Estado gue inicie en contra de dicho exservidor

publico la Averiguacion Previa correspondiente.

Por lo expuesto en el capitulo de observaciones, esta Comision Estatal de
derechos humanos, respetuosamente se permite formular al Procurador General de
Justicia del Estado, la siguiente:

14
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V. RECOMENDACION.

UNICA: Gire sus instrucciones a quien corresponda para que inicie y concluya
Averiguacién Previa en contra del ciudadano RUBEN ROBLES ZARATE, por el Abuso
de Autoridad y otros delitos oficiales, en los que muy probablemente incurrid, en ejercicio
de su funcién como Ministerio Publico, a efecto que su conducta no quede impune y
repare el dafo causado a la quejosa MARCELINA SORIANO SANTANA.

De acuerdo con lo establecido en los articulos 102, aparto B de la Constitucién
Politica de los Estados Unidos Mexicanos y su correlativo 114 de la Constitucién Politica

| del Estado Libre y Soberano de Oaxaca, la presente recomendacién tiene el caracter de

piblica y se emite con el propésito fundamental de hacer una declaracion respecto de

una conducta irregular por parie de servidores pablices en el ejercicio de las facultades

or parte de la dependencia 0 de la autoridad competente, para que dentro de sus

W B (F | qug‘expresamente les confiere fa Ley, asi como de obtener la investigacion que proceda
; {

atribuciones, aplique las sanciones comrespondiente y se subsane la irregularidad
cometida.

Con lo anterior, no sel.fpretsnde desacreditar a las Instituciones ni constituye un
agravio a las mismas o a Si-:fs titulares; por el contrario, deben ser concebidas como
instrumento indispensable pa_;-m las sociedades democraticas, fortaleciendo asi el estado
democratico de derecho a través de la legitimidad que con su cumplimiento adquiere la

autoridad y funcionarios anfe la sociedad. Dicha legitimidad se fortalecera de manera

| progresiva cada vez que se logre que autoridades y servidores publicos sometan su

actuacion a la norma juridica y a los criterios de justicia que conilevan al respeto de los

Derechos Humanos.

De conformidad con el articulo 46 de la Ley de la Comision de Derechos
Humanos del Estado Libre -y Soberano de Oaxaca, la respuesta sobre la aceptacién de
esta recomendacion, debera ser informada dentro del término de quince dias habiles,
siguientes a su notificacion; en su caso, las pruebas correspondientes al cumplimiento

15
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de la misma deberan enviarse a esta Comision Estatal dentro del término de quince dias

habiles siguientes a la fecha en gue haya conciuido el plazo para informar sobre la
aceptacion de la misma.

La falta de presentacion de las pruebas dara lugar a que se interprete que la
presente recomendacion no fue aceptada, quedando esta Comision Estatal de Derechos
Humanos en libertad de hacer plblica esta circunstancia. Con fundamento en los
articulos 50 y 51 de la Ley de la Comision de Derechos Humanos del Estado Libre y
Soberano de Oaxaca, 112, 113 y 114 de su Reglamento Interno, procédase a notificar la
presente recomendacion a la quejosa y a la autoridad responsable; en la forma
acostumbrada publiquese la misma en la gaceta de este Organismo y en el Periddico

Oficial del Estado. Por Gltimo, remitase copia certificada al Area de Seguimiento de

Recomendaciones de esta Comision para el seguimiento del tramite respectivo.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE. - - - - - Jo e ccc oo cececeem e m e

Asi lo resohfo y firma el ciudadano Doctor SERGIO SEGRESTE RIOS,

1

[
|
|Z

omisién de Derechos Humanos del Estado Libre y Soberano de Oaxaca,
ue me confieren los articulos 16 de la Ley que rige a este Organismo y
to Interno, certifica que las presentes copias fotostaticas, son una fiel y

Adjunto de |a
iblica
jlame
< s duccién de su original que tengo a la vista que certifico previo su cotejo y
crai | compulsa er) dieciséis fojas utiles, y que obran en el expediente CEDH/650/(13)/0AX/2001,
SO que se tramita en esta Oficina Central de %&e Organismo Lo anterior para los efectos
miise | lagales a que haya lugar, a veintiocho de oct '| re de dos mil dos.-Doy Fe.-------=------
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