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RECOMENDACION NO. 20/2003.

OAXACA DE JUAREZ, OAXACA, SIETE DE JULIO DEL ANO DOS
MILTRES. - - -~ -~ =---c--;eemccmm o e o
Vistos para resolver los autos del expediente ndmerc
CEDH/511/(01)/0AX/2003, relativo 3 | queja interpuesta por la
sefiora INES MARTINEZ CANSECO, en contra de autoridades
municipales de Santo Domingoe Tomaltepec, Oaxaca, por
vi éci&n a los derechos humanos de DOMINGC PEREZ
'J:HISEED. La Comision Estatal de Derechos Humanos, na
examinado los elementos contenidos en el expediente en que se
actua, tenigndose los siguientes;- - = == = = === - = - - - - - - - -
L- HECHOS. - -----~cccaassammmeccooccoooaa- -
1.- Por comparecencia de fecha doce de mayo del dos mlil tres,
la sefiora TNES MARTINEZ CANSECO, manifestd gue su esposo
DOMINGO PEREZ CANSECO, funge como Fiscal de la Iglesia de
la poblacian de Sante Domingo Tomaltepec, Centro, Caxaca vy
que es el caso que por ser dias de fiesta, tiene |2 cbligacion de
asear la iglesia y realizar las actividades relacionadas con !a
misma, sin embargo el dia de su comparecencia, siendo
aproximadamentz las diecinueve horas, el sefor AMADO
CONTRERAS QUERO, Presidente del temple, ordend a su esposo

que retirara a la gente que aun se encontraban en el interior del

templo en virtud de que se gcuparian las bancas parsa el baile, 1o

| cual desobederié el esposo de la compareciente, por lo que ésta

conducta la reportc el Presidente del temple AMADO
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CONTRERAS QUERO al Sindico Municipal de la Poblacidn

| anteriormente referida, autoridad municipal que en compafia de

F.':. los policias de dicha municipalidad procedieron a detener a su
esposo para internarlo en la carcel del Municipio, por no haber
cumplide con lo ordenado por el Presidente del templo.- - - - - -
2.- Con la comparecencia de la quejosa INES MARTINEZ
CANSECO, se ordend formar el expediente que ahora se
resuelve y con fecha doce de mayo del presente afo, se solicitd

|a la responsable el informe relativo a los actos reclamados,

autbridad gue omitic rendir su respectivo informg.-------- -

I-EVIDENCIAS. - ---==-ceccccsncsssmen=n-====
En el presente caso las constituyen:= = === =~---—---===~-- -
\{ 1.Acta circunstanciada de fecha doce de mayo del ano en curso,
\por medio de la cual la sefiora INES MARTINEZ CANSECO
presenta gueja a favor de su esposo DOMINGO PEREZ
CANSECO, en contra de las autoridades municipales de Santo
Dominge Tomaltepas; Daxactai- - - =-==-====i==-amean=-
2. Acta circunstanciada de fecha doce de mayo de la presente
anualidad, por medic de la cual el Visitador Adjunto de guardia
de ésta Comisién, hace constar haber recibido la llamada
telefonica de JUAN MIGUEL MARTINEZ, siendo las veintidds
dancia | horas de ese dia, quien refirié que el agraviade DOMINGO PEREZ

svor | CANSECO sequia privado de su libertad, de igual manera se hizo

iy | CONStar la comunicacion via telefonica entre el Visitador de
R Y P
mrs | Guardia y la Secretaria Ministerial de la Procuraduria General de
31§ et :
» |Justicia en el Estado, de Santa Maria El Tule, Oaxaca, quien

w==: | manifesto haberse constituido a las veintiun horas con veinte

minutos en el Palacio Municipal de Santo Domingo Tomaltepec,

—
-
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Caxaca, percatandose que en la carcel municipal se encontraba
\privado de su libertad DOMINGO PEREZ CANSECO, habiendo
sido detenido a las diecisiete horas y entrevistada con el sindico
de la citada poblacién, asi comeo por su suplente, requiriendaolos
para que pusiera a su disposicion al detenido, a lo que se negd
dicha autoridad municipal, mismas autoridades municipales, que
se encontraban en primer y segundo periodo de ebriedad,
quienes |a agredieron verbalmente induso uno de ellos intento
irla fisicamente, por lo cual inicid la averiguacion previa
I{(SMT)/2003- -~ --===--~-- = cc e c s ce s —c e v == =
'3.- Acta dircunstanciada de fecha trece de mayo del dos mil tres,

por medio de |la cual se hace constar que una Visitadora Adjunta
l\:.';ha esta comisicn en compafnia de un auxiliar de visitador, slendo
las nueve horas con cuarenta y cinco minutos, se constituyeron
en e Palacio Municipal de Santo Domingo Tomaitepec, Centro,
Oaxaca, hacendo constar que en la planta baja del Palado
Municipal se ubica la carcel en cuyo interior se encuentra el
guejoso DOMINGO PEREZ CANSECO, asi camo el sefior Reynaldo
Pérez Pacheco, de la misma manera hace constar la entrevista
sostenida con la autoridad responsable Sindico Municipal de la

municipalidad anteriormente citada, quien refiere que el
agraviado se encuentra cumpliendo un arresto administrativo
de vemticuatro horas por descbedecer a la autoridad y agrega
que en la noche del dia doce de mayo del afic en curso se
presantd |a Agenta del Ministerio Publico de Santa Maria el Tule,
requiriendclo para que le entregara a los detenidos o los pusiera

en libertad, a lo que no accedid porgue refirioc que estaban
' cumpliendo un arresto administrativo impuesto segun sus usos y




costumbres; de la misma manera los funcionarios de esta
Comisién Estatal de Derechos Humanos se entrevistaron con la
licenciada MARIA MAGDALENA SANDOWVAL LOPEZ, Agente del
Ministerio Publico Investigador de Santa Maria El Tule, Oaxaca,
guien refiric que tomdé conocimientoe de los hechos
aproximadamente 3 las veintitrés horas del dia doce de mayo
del presente ano, presentandose hasta las oficinas del Sindico
Municipal, pero como éste y su suplente se encontraban en
primerd y segundo periodo de ebriedad se negaron a entregarie
detenidos y la agredieron verbalmente; por ello inicio 2
veriguacion Previa 31{SMT)/2003, en contra de LUIS LOPEZ,
MAXIMINQ MARTINEZ y ABUNDIO CRUZ, Sindico, Suglente vy
policia Municipal, comc probables responsables en la comision
e los delitos de Privacion liegal de la Libertad, Abusgc de
Autoridad v los que resulten cometidos en agravic de DOMINGO
PEREZ CANSECO, siendo el denunciante MNICANMDRO PEREZ
MARTINEZ. Haciendo entrega la autoridad responsable a la
visitadora adjunta de este Organismo de la documental
CORISEENLE BN, == == v SRl s ST T e i
A.- Fotocopia simple de acta administrativa de fecha doce de
mayo del ano dos mil tres, levantada en la oficina de la
Sindicatura Municipal, siendo las veintidés horas con treinta
minutos, por el Ciudadano LUIS LOPEZ, Sindico Mumaopal de
Santo Deminge Temaltepec, Centro, Oaxaca, quien resuelve gue
por existir anteczdentes de que el agraviado ha incurrido en
desacato de los usos y costumbres de la comunidad con reladon
al servicio gue debe prestar, asi mismo gue su conducta provoca

‘una alteracion grave para el funcionamiento correcto de las
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actividades de! templo y que como se ha negado a colaborar con

sus companercs del comité y que ordinariamente ios insulta de

‘manera verbal y que agredio fisicamente al sindico Municipal y le
aventd las liaves del templo, calificando la conducta del quejoso
DOMINGD PEREZ CANSECO, como una falta admnistrativa
grave, porque afecta el funcionamiento del tempio catolico e
impone a DOMINGO PEREZ CANSECO, una sandcdn consistente
wuita de cincuenta salarios minimes consistentes en dos mil

, los gue en caso de no ser pagados seran conmutades por
un amresto de veinticuatro horas------==-=---=-===-==°"°
14.- Acta drcunstanciada de fecha trece de mayo del dos mul tres,
por medio de la cual se hace constar que siendo las diecinueve
oras con veinte minutos de ese dia comparece ante &l personal
de éste Organismo, el agraviado DOMINGO PEREZ CANSECOQ vy
,- ratifica la queja presentada por su coényuge INES MARTINEZ
CANSECO, en fecha doce de mayo del afio en curse. Agregance
f ' que fue detenido por ardenes del Sindico Municipal de su
[ poblacién de origen y vecindad, desde |as seis de la tarde del dia
doce de julio hasta las doce horas cen treinta minutes del dia
trece de mayo del afo en curso, porgue el agraviado se nego o
llevar unas bancas a donde se Iba a llevar a cabo el baile, ya que
wecia | dirhas bancas de la iglesia estaban ocupadas por personas que

i i
o gl i

. ramlT F - - — -

G imex | 3in se encontraban en el interior de la iglesia. - - -~ - -~ """~
widcn Ui

R | O Acta circunstancizda de fecha tres de julio del afic =n cursa,
R

w2 | por medio de la cual una Visitadora Adjunta de éste Organisma,
LA g
prerers | hace constar que siendo las catorce horas con treinta minutcs de

= |ese dia, se constituyd en las oficinas que ocupan las Agendias
del Minicterio Pabfico Adscritas a la Visitaduriz de la Procuraduria




ACy i
5’7 iGeneraI de lusticia en el Estado, en donde se entrevisto con el
2 Licenciado WILFRIDO BERNARDINO GARCIA OLIVERA, Agente
%Jﬁ;;iaim Edel Ministerio Poblico Adscrito a la Mesa de Responsabilidades,
funcionario ministerial guien le informo en esa mesa a su cargo
=g ancuentra radicada la Averiguacion Previa 4204{5.C.3/2003,
;ini-::iada en la Agencia del Ministerio Publico de Santa Maria El
Tule, (axaca instruida en contrade LUTS LOPEZ, MAXIMING
MARTINEZ v ABUNDIC CRUZ, como probables responsables de
Aa comisian del delito de ABUSO DE AUTORIDAD y PRIVACION
ILEGAL DE LA LIBERTAD, cometido en agravio de DOMIMNGO
|| PEREZ CAMSECDO, misma indagatoria que se encuentra &n

\tr’émit& v que hasta ese momento tan solo obra la denuncia de
ilﬁttl_ICANDRD PEREZ MARTINEZ v la declaracion del ofendido
EDDMINGD FEREZ CANSECO, refiriendo que el dia siete del
?pr‘esente meas v afio sostendra una reunion entre el inculpado
ILLIIS LOPEZ v el ofendido DOMINGO PEREZ CANSECO con el

ohigto de llegar a algun acuerdo, perc en case de no llegar a

acuerdo alguno le sefalara fecha y hora al ofendido para

recepcionar la deciaracion de testigos de cargo y continuar con
I el tramite de |a indagatoria respectivg ~------=--==-====--
| | I11.- SITUACION JURIDICA. - - --=~-====cm=mc=m=-n=
Precidencia !E! ar;jraviadc: DOMIMNGO PEREZ CAMNSECO, fue detenido por

 Conoplos
Hemanos

GEH"; elermentos de la pelicia municipal de Santo Domingo Tomaltepec,
8, D

Centro, Oaxaca, por ordenes del Sindico Municipal de |z citada

wexes | poblacion habiéndose efectuado dicha detencidn a las dieciocho
! w__-';:ﬁ;? 'haras del dia doce de mayo del afic en curso, manteniéndolo
%"ﬁ!ﬁ:i privado de su libertad hasta las doce horas con treinta minutos

del dia trece de rmayc del presente ano. Hechos por los cuales se
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inicid la Averiguacion  Previa 31(SMT)/2003, en contra del
Ciudadanc LUIS LOPEZ, MAXIMINGO MARTINEZ v ABUNDIO
CRUZ, Sindico, Suplente v policia Municipal, como probables
responsables en la comision de los delitos de Privacion Ilegal de
la Libertad, Abusc de Autoridad v los que resulten cometidos en
agravio de DOMINGO PEREZ CAMNSECO, siendo el denunciante
NICAMDRO  PEREZ  MARTINEZ, misma indagatoria gque
actual te se encuentra en tramite ante la Agencia del
Min
eneral de Justicia en el Estado, bajo el nOomero
S E200E, ST tE ST S eSSl s e e A
V= CONSIDERANDOS, -~ - - = - r=ecmocmes = n e Saim-

PRIMEROQ.- De conformidad con lo dispuesto por los articulos

erio Publico adscrita a la Visitaduria de la Procuraduria

02 apartado B de la Constitucién Politica de los Estados Unidos
Mexicangs: 114 de la Constitucion Politica del Estado Libra v
Soberano de Qaxaca; 19, 3%, 69 fraccién 111, 15 fraccion VII, 44,
46 de la Ley de la Comisian Estatal de Derechos Humanos; 108,
110, 111 vy 112 del Reglamento Interno, este Organismo es
competente para conocer y resolver la presente gueja por
tretarse de violacion a derechos humancs atribuidos a una
autoridad de caracter municipal.- - - - ----======-=--- - - -
SEGUNDO.- Valorando las constancias existantes 2n autos en
terminos del articulo 41 de la ley de la Comision Estatal de
Dereches Humanos, de acuerdo a los principios de la légica v |3
experiencia, ha gquedado de manifiesto que en este caso, el
Sindico y pelicias municipales de Santo Domingo Tomaltepec,
Oaxaca, wulnerarcn dersechos  fundamentales  del  sefior
DOMINGD PEREZ CANSECO, pues lo mantuvieron privado de su
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libertad en la carcel municipal de ese lugar desde las dieciocho
horas del dia doce de mayo del presente ano, hasta las doce
horas con treinta minutos del dia trece de mayo de la presente
anualidad, mediando un lapso de tiempo de dieciochoe horas con
treinta minutos que duré dicha detencién; sin que sea causa
justificada lo referido por el Sindico Municipal en el ada
administrativa que en copia simple corre agregada en el
presente ipediente, en donde la autoridad responsable refiere
gue agraviado tiene antecedentes por haber incurrido en
Y rh cato de los usos y costumbres de su comunidad con relacion
al servicio que debe prestar en la comunidad en su caracter de
fiscal del templo y que con su conducta proveca una alteracion

-

igrave en el funcionamiento correcte de las actividades del
ﬁgmplﬂ-; de igual manera refiere la autoridad responsable en el
a:i'ta administrativa 2 gue se ha hecho referencia que el
agraviado agredid fisicamente al Sindico Municipal y le aventd
las llaves del templo, resolviendo en el sentido de calificar la
conducta de! sefior DOMINGO PEREZ CANSECO, como una falta
administrativa grave, porgue afecta el funcionamiento del
templo catolice, por lo que le impuso una multa de cincuenia
salarios minimos consistentes en dos mil pesos, los gue en caso
de no ser pagados serian conmutados por un arresto de
veinticuatro horas; sin embargo, a pesar de lo especificado en
dicha acta administrativa que por si misma es viclatoria de
Derechos Humanos, porque la cantidad impuesta por concepto
de multa s exorbitante y contraria a lo dispuesto por el articulo
21, parrzfo tercerc, de la Ley Suprema de! Pais, que a la letra
dice: “"Compete a la autoridad administrativa la aplicacion
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de sanciones por las infracciones de los reglamentos
gubernativos y de policia, los que Gnicamente consistiran
en multa o arresto hasta por treinta y seis horas; pero si
el infractor no pagare la multa que se le hubiera
impuesto, se permutara esta por el arresto
correspondiente, que no excedera en ningun caso de
treinta y seis horas.” Pdrrafo Tercero.- “Tratandose de
trahajan;l::?sjnu asalariados, la multa no excedera del

equivalerite a un dia de su ingreso”; Debe decirse gue dicho

to fue transgredido por el Ciudadano Sindico Municipal
onstitucional de la Pablacion de Santo Domingo Tomaltepec,
Oaxaca, al imponer una multa excesiva y contraria al precepto
\anterimrmente enunciade en  agravio DOMINGD PEREZ
GANSECO; independientemente de lo anterior, dicha acta
eétablece LUna sancian alternativa, es decir impone la multa y en
caso de no pagarse procede el arresto; no obstante esta
determinacian, del propio Sindico, arbitrariamente impone el
arresto al agraviade, sin que se aprecie de autos que le haya

hecho saber la opcién ya sea de pagar la multa o bien de

Caiganks |

‘compurgar el arresto por veinticuatro horas, decidiendo dicho

funcionario Municipal de propia auteridad v 2n forma arbitraria

imponer el arresto; por ende, @5 nacesario  precisar que noe por
'tener la investidura de autoridad, un servidor Plblico en éste
caso &l Sindico Municipal de Santo Demingo Tomaltepec,
Oaxaca, pueda decidir a su albedric cuales son las faltas
administrativas, asi como tampoce puede decidir que sancién

imponer a los gobernados, ya que unas y otras  estan

aspecificameante  determinadas en  las  leyes  Municipales,
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estataies, Nacionales e Internacionales. No pasa desapercibido
para ésta Comision que dicha acta administrativa fue levantada
a las wveintidos horas con treinta minutos, es decir con

posterioridad a la detencion del agraviado; exactamente cuatro

horas con treinta minutos después, cuando la detencion del
|agreviado supuestamente estaba fundamentada en dicha acta
administrativa; lo cual resulta ser contrario a derecho y si bien la
autoridad ,responsable en el acta administrativa a la que se ha
hechofeferencia hace alusicn que el agraviado ha incurrido en
cato de los usos y costumbres de la comunidad, no debe de
erderse de vista que la aplicacion de los usos y costumbres
tiene como limitante irrebasable el respeto a la dignidad y
erechos individuales de los miembros integrantes de la
cE»rnumdad; como asi se desprende de la correcta interpretacion
de los articulo 6% y 29 de la Ley de Derechos de los Pueblos y
Comunidades Indigenas del Estado de Oaxaca; el primer
"Las autoridades estatales y
municipales, en el ejercicio de sus atribuciones, asi como

integramente la dignidad y

preceptc a la letra dice:
los particulares, respetaran
derechos individuales de los indigenas, tratandolos con el
respeto que deriva de su calidad como personas. La

misma obligacion tendran con relacion a los dereches

sociales de los pueblos y comunidades indigenas. El

incumplimiento a lo dispuesto por el parrafo anterior de

x| g
e s |

tiss | pste articulo por parte de las autoridades sera motivo de

las responsabilidades en que incurran en los términos
Iprﬁcritﬂﬂ por las leyes que correspondan™. Por su parte el

segundo de los numerales anteriormente citados establece “El
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Estade de Oaxaca reconoce la validez de las normas
internas de los pueblos y comunidades en el ambito de las
relaciones familiares, de la vida civil, de Ila organizacion
de la vida comunitaria y en general de la prevencion y

solucion de conflictos al interior de cada comunidad,

siempre y cuando no contravengan la constitucion politica

del estad?, las leyes estatales vigentes ni wvulneren
dere?/humanns ni de terceros”. Pues tales numerales
establécen la observancia de dicho ordenamiento legal, siempre
ando no se afecten los derechos fundamentales de los
gobernados consagrados en la Ley Cimera del Pals, tales como la
ibertad, la integridad corporal, la dignidad vy demas derechos
nherentes a la propia y especial naturzleza de los seres

Tumanos, mismos Derechos que han sido recornocido en 2

:!E:w:rn‘:* historico del munda a nivel internacicnal tal y como se
plasma en ordenamientos de indoie internacional, tales como la
Declaracion Universal de los Derechos Humanos que en su
articulo 99 dispone: “Nadie podra ser arbitrariamente
detenido, preso ni desterrado”; Asi como el Pacto
Internacional de Derechos Civiles v Politicos an su Articulo 99, el

cual senala: "Todo individuo tiene derecho a la libertad y a
la seguridad personal. Nadie podra ser sometido a
detencion o prision arbitraria. Nadie podra ser privado de
su libertad, salvo por las causas fijadas por la ley y con
arreglo al procedimiento establecido en esta”. Por lo tanto,
del analisis de las probanzas existentes en el presente

expediente se concluye que el Sindico Municipal de Santo

'Dummgm Tomaltepec, Oaxaca, violo los Derachos Humanos mas
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elementales del agraviado, porque con su actuar transgredio la
libertad personal o ambulatoria del mismo, concuicando su
garantia de legalidad y seguridad juridica inherente a todo
habitante de la nacién Mexicana. - - - - - - - e T
Por tales consideraciones el actuar del Sindico Municipal
Constitucional de la poblacion de Santo Domingo Tomaltepec,
Oaxaca, indudablemente que contravino los ordepamientos
citados con anterioridad, Iincumpliendo con su funcion de prestar
itios a favor de la comunidad, por el contrario hizo
alardg’ de su autoridad al ordenar la encarcelacion del agraviado

justa causa, contrariande lo dispuesto por la Ley de
esponsabilidades de los Servidores Publicos del Estado y
unicipios de Oaxaca, que en su articulo 56 dispone: "Todo
servidor publico independientemente de las obligaciones

ecificas que corrasponden al empleo, cargo o comisién, para
Sal;aguardar lza legalidad, honradez, lealtad, imparcialidad y
eficiencia que deben ser observadas en el desempefo del
servicio publico, tendra las siguientes obligaciones de caracter
general, cuyo incumplimiento genesrard que se incurra en
responsabilidad administrativa, dande lugar a la instruccien del

procedimiento administrativo ante los organos disciplinarios y a
® |1a aplicacion de las sanciones que esta ley consigna, atendiendo
a la naturaleza de la obligacion que se transgreda, sin perjuicio
de sus derechos laborales previstos en las normas especificas: --
1.- Cumplir con la maxima diligenda, el servicio que le sea
encomendado y abstenerse de cualguier acto u omision que

cause la suspension o deficiencia de dicho servicio o implique

abuso o ejercicie indebido de un empleo, carge o comision,..”, - -
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I Bajo estas circunstancias debe decirse gque el Sindico incurrio en

responsabilidad administrativa por exceso en el servicio que
. Ihene encomendado al ordenar una detencion injustificada, sin
(fundamento alguno v por ordenar un arresto sin hacer del
conocimiento del agraviado gue podia optar por el pago de ia
cantidad de dos mil pesos por concepto de multa impuesta, asi
como en imponer multas excesivas atendiendo a que el

agraviado es de ocupacion campesino, por lo cual se trata de

un trabajedor no aszlariado, per ello la multa a impener no

debjd de haber excadido de un dia de su ingreso, maxime que
fcha persona resulta ser de la tercera edad, pues cuenta con
sesentza y dos afos, circunstancia que se debiad haber

considerado al momente de establecer la multa. Pues aun

kuandﬂ su obligacion es velar por el orden y seguridad de la
poblacion, también lo es que, por ser autoridad, su actuacion
debe apegarse a derecho para no incurrir en actos gue vulneren
[der&:hﬂﬁ fundamentales. En merito de lo cual es menaster que
'dicna actuacion sea revisada por el Congreso del Estado por ser
[Ia autoridad competente para conocer del procedimiento
|.«?lu:lrnir'ﬁ'5l:r.;;1l:i1n.u::+ en contra del ciudadano LUIS LOPEZ, Sindico
Municipal Constitucional de Santo Domingo Tomaltepec, Oaxaca,
de conformidad con lg dispuesto por el segundo parrafo del
articule 64 de la Ley en cita, que textualmente dispone: ".. Lo
|pram~:} hara el Congreso del Estado, respecto a sus servidores
ipﬂblicm} y cenforme a su legislacion respectiva; siendo tambieén
_' Jcc-mpet&nte para identificar, Investigar y determinar las
' responsabilidades a que se refiere este articulo, tratandose de

' Presidentes Municipales, Regidores y Sindicos, asi comc para
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aplicaries las sanciones que correspondan en los termincs de
esta ley”; por ello, con fundamento en lo dispueste por los
articules 65 y 67 de la Ley de la Comision de Derechos
Humanes del Estado Libre y Soberanc de ODaxaca, solicitese la
Sigmiemte: - == === s e e r e e s r e e s e e e~
V.- COLABORACION. - - -===sccccccenccnccuac=n=~
Al H. Congreso del Estado, por conducto del Presidente de la
LVIIl Legislatura del Estado, para que en terminos de |0
astablecide por el articulo 64 de la Ley de Respensabilidades de

los Servigores Pablicos del Estade y Municipics de Oaxaca, inicie

tra Sindico Propietario seflalado, el procedimiento que

esponda a efecto de determinar la responsabilidad

gue resulten aplicables, Para lo cual remitasele copia

debidamente certificada de la presente resolucion. Y
1i:arll::é‘cl'rréfrn:i:::r_w_-l-.:: 2| término de diez dias habiles contados a partir
de que quede legalmente notificado, para manifestar su
aceptacidnonoala misma,-=-= === ==« -~ c = ~wm=c= ==
A la Procuraduria General de Justicia del Estado, por

conducto de su titular, para que ordene al Representante Social
encargado de la indagatoria 31(5MT)2003, iniciada 2n conira de
LUIS LOPEZ, MAXIMINDG MARTINEZ y ABUNDIO CRUZ, Sindico,
Sindico Suplente y Policia Municipal respectivamente de la
poblacion de Santo Domingo Tomaltepec, por su presunta
responsabilidad en la comision de los delitos de abusoc de
autoridad y Privacién Ilegal de la libertad, cometido en agravio
de DOMINGO PEREZ CANSECO, desahogue todas las pruebas

gue sean necesarias y conducentes para determinarla dentro del
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plazo sefalado por el articulo 65 de la Ley QOrganica de esa
Institucion Ministerial. No obstante lo anterior oriéntese al senor
RS | BOMINGO PEREZ  CANSECO para que coadyuve con Ia
Representacion Scocial v aporte elementos de prueba gue
permitan acreditar los delitos correspondientes y |la probable
responsabilidad de las autoridades municipales de Santo
Domingo Tomaltepec, Oaxata.~~-==-==-s====z+c-=mes=-—=
Por lo anteriormente expuesto y con apoyo, ademas, en los
| |articulos 24 fraccion IV, 44, 46 y 49 de |la Ley que rige a este

‘Drgani mo, 51 y 112 de su Reglamento Interno, esta Comisidn
t'.lr"fE atal de Derechos Humanos, se permite formular al H.
Ayuntamiento Constitucional de Santo Domingo Tomaltepec,
Daxaca las siguientes,- == == s s s s e s cm s mm e s e — -
VI.- RECOMENDACIONES. ~===-== sr=cecccc-caa-=-=
PRIMERA.- Promueva cursos de capadtacion en derechos
humanos parz los integrantes de ese H. Ayuntamiento a efecto
de que reciban los conocimientos elementales respecto a los
derechos y obligaciones que tienen como integrantes del
Cabilde, a efecto de respetar los derechos fundamentales de
los ciudadanos de la comunidad, - - - = = = = = - = = - = -
SEGUNDA.- Exhorte a los integrantes de su Cabildo y en

2 | especial al Ciudadano Sindico Municipal Constitucional, para gue
en lo subsecuente eviten incurrir en practicas analogas a la
presente, = = = - - = s = s - c e e o s Meso e sos e
La presente Recomendacion tiens el caracter de publica y se

emite con el proposito fundamental de hacer una deciaracion

respectoc de una conducta irreguiar por parte de servidoras
'publices en el ejercicio de las facultades que expresamente les
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|
| confiere la Ley, asi como de obtener |la investigacion gue

| proceda por parte de la dependencia o autoridad competente
== | para gue, dentro de sus atribuciones, apliqguen las sanciones
correspondientes y se subsanen las Irregularidades cometidas,
Por ende, no se pretende desacreditar a la Institucion ni
constituye una afrenta o agravio 2 !a misma o0 a su fitular; por
el contrario, debe ser concebida como instrumento indispensable
en las sociedades democraticas, fortaleciendo asi el estado de

derechc a través de la legitimidad que con su cumplimiente

adquiere la autoridad y funcionarios ante la sociedad. Dicha

| r.]Ie-gltfr‘r‘ri

se fortalecera de manera progresiva cada vez gue se

ctuacion a la norma juridica de los criterios de justicia que
kcunlievan al respeto a los derechos humanos.- == < - - === - - -
.NDHﬁquEEE la presente resolucion en términos de los articulos
112, 114 y 122 del Reglamento Interno de la Comision Estatal
' de Derechos Humanos, a los Integrantes del H. Ayuntamientd
Constitucional de Sante Dominge Tomaltepec, Oaxaca,
manifestandoles que, de conformidad con el articulo 46 de la Ley
de la Comision Estatal de Derechos Humanos, disponen de un
plazo de quince dias habiles contados a partir de la notificacion
respeciiva para informar si aceptan o no la Recomendacion que
'se |les formula, en su caso, en otro plazo igual, deberan enviar
pruebas de su cumplimiente. Con apercibimiente gue de no
| enviarias se tendrd por no aceptada, quedando esia Comisicn
| Estatal de Derechos Humanos en libertad de hacer publica dicha

CrcUNStanCia. —- - === -2« - seccomao-onaono-

De conformidad con lo dispuesto por el articulo 104 fracciores




B,
'III, del Reglamento interno invocado, se tiene por concluido
presente expediente en cuanto a su tramite, quedando abierto
unicamente para efectos del seguimiento a la Recomendacion.
lgualmente, publiquese la sintesis de la  presente
| Recomendacién en la Gaceta de este Organismo y en el

Periddico Oficial en la forma acostumbrada. HDE’FEQUESE Y

CUMPLASE. - = -----=-=2=-=-=====22--—-@a=a=a-====2=—
fsi lo resolvio v firma el Ciudadano Doctor SERGIO SEGRESITE
RIOS, Presidente de la Comisidon de Derechos Humanos del

Soberano de Oaxaca, quien actua con el Visitador
dano Llicenciado MIGUEL HﬂNGEL LOPEZ

i

Estado Libre
General




