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1.1 ConusIOI1 dc Dnttbos Humanos.. pan el FsqOO libn Y Somano de 0axKa.

con (mdamnvo m los anx:ulos 102 apuudo B dc la CotWitución Pohlil;a de los Eaodos

Unido$ ).iaicanos DI 8, de la Coostitucióo Polnica dcl FSlatIo Libre Y Sc*BDII de

0......,., 1',6', -«. ~ y 51 dc la ~)' de la Comisión E.staul de Ikrtthas Hwnanos pal1I

el Estado Libre YSobaaoo de Ouxa, 108 al 113 del Reglamento lnumo de esu: propio

OrpnWno. ha conch..do la inu:S1igación dd rxpediellle numero

CEDHrS79(14).OAX'97, ~lah~·o a la queja interpuesta por FEDERICO MAXIMO

~tARlA y EMETEIUO MAXIMO HERI\ANOEZ; al efectuarse un anilisis de las

roostandu que lo integran se obtiene lo siguiente:
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OOIIllSlOfrl ES TAlAl.. IX
IUECHOS HI..NAHOS DE QAXACA

l.· HECHOS O AmECEDE~'''TES.

1..(:00 (ocha 6 de JIlIlÍO del~ iIDo. se recibió en~ comWóo LsQu,1 de

I:lertthot; HI.DnII'IOf la queja. $UIC1lta por FEDERICO MAXD.m :\t.AJUA y EMETER.lO

MAXI!<IQ HERNA,......DEZ. ni oontn de _OridRS mwñcipalcs en la qut JDmlfcswoo

~ - _. a:uAII de robo .. mI hijo EnKtaio Miximo Hemindez por 10$ si¡uimlcs objcto5;

lbDo al popouiad 1Ijm11 del e R~)~ Chiva. J czsct.e5.. &1 C. Abrlardo 1Mp:! de

Ceno hlon, A)uIa _ bicil:1da ) ju~~ del C. A~Wdo Diego qut dc:Rk bKc dcK

mor. lo Utn.v1O. Biciclcu del e Joequm Paulino.. Cee ropa y ttn bulta5 de: grbóa del C.

J.n'~mo Fcmiodc.t. tna~ de pltitico dd C. Lm PmIino_~ en mI

domKilio kK siguienks ~: Bicicleta, nlO fue c:nromrado~ CII la 00111. de

la c:armua desde bK~ dos do$. dJ«, SC1' propiewio ~I C. Abdardo lMgo. tres taKlCS de

AtrlriJ [M¡o. una cubN de pIistico del C. Lux Paulino. Los nombres qlX Mll.U se

drseribm hicieron la 0mIIDda y otta$ pmooas que DO le incwn~ fix d C. Anwo

~lioo_ De fecha 2J i)5 '97 al 26!()j'97 IM marc:clam::I pan que cubriera la mu.lul ckl

robo que k imputan I mi hijo por la emtidad de S4.000.00 DO pude paprlo por ~cr di:

~~gu>da ClKarcclan. mi hijo Emeterio Maximo por 11 dias del 25'05.'97 .1

~ 06197; nUIWlll"l\ml~ mandaron 1I llamarme pan qur: agilizanro el pago di:: los n;lbo$ YLu

lU10ridades ck l••,encía me prl'Sionaban y nueV3mcmc me mcarcelaron cn la wde del

dia 0106191 y $l'Ill en l. mallan. del di. 04 06197; Y los agentes pm;upllC$larotl patll

pagar la cantidad de $3,500.00 por todos los objetos que no se cnconuaron en mi

propiedad y no pudiendo pagar me obligaron aceptar los cargos quc mc demandan. estos

ganadns los llcUpo de cria y las autoridades mandó a sus policias a traerlos para

recibirl()jl en la ft&cn<:iB: el último día qu<: salimos de la cárcel nos mandaron a trabajar en

•
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La ageneia, y uno de los sc1iores que mi hijo Emelerio le hizo el dado en propiedad ajena..

quebnlndo lámina. fue por rq¡rcsalia este daño se le hizo al C. Re)naldo Ch.i\'CZ. porque

de fecha 3 y" de septiem~ de 1995 secuestró. Emeterio /Iolliimo, lo cual solieito al

Dcpartam.mto Justicia en calUra del C. Re)11aldo, porque cometió un delito de secuestro

de menores y de eSte caso se hizo la demanda ante las autorjdade~ de A}'\l1la Mixe,

cllC&rcelando al C. Reyoaldo Ctuivcz. al hacer el cargo huyó éste para 511 rancho de

Ccrro Pelón y quedando pendiente, IUlCXO al presente el acla de decJaración...-

U.- INVESTIGACIONES Y EVIDENCIAS.

l. - En esa misma fecha (6 de juuio de 1997). se dictó acuerdo admitiendo el escrito

de queja y calilicando los hecbos como presumas violaciones a derechos humanos y, se

requirieron los informes de las autoridades sci\alildas como responsables: Agente

Municipal. Secretario del A~nte.• Teso~roMunicipal. y suplente del Agente Municipal

lispeetivamente Ik la Agen<;ia Municipal de Ceno Pelón. Ayutb. Mixe, Oauca: dicha

petkiÓll de infonne fue recibida el 18 de junio del presente aOO por esas autoridades. 1;11

como se desp~nde del acuse de recib?o

2. - Con fe<:h/l 2 de julio de este mismo ailo se recibió en la Oficialia de partes de

esta Comisión, el inr~ de las autoridades ~spon5a.bles, en el que remiten las

coostllIll;ias que ~ formaron con moti\'O de la denuncill de robo en conlnl de

E.\1ETERIO MAXIMO IIER>~ANDEZ, de las que se: desprenden que soa ciertos los

b«hos m;lamados por los quejosos. pues de tales constancias se advienen:

a).· Acta de fecha 26 de mayo de 1997. en la que consta la declaración del dctenido

EMETERlO MAXIMO HERNANDEl. en la qlle se advicrte que en esa fecha ya llevaba

c.c. P.u-'''
C.c•• La
C•• p• .I!xp

;':1, Oax. Para su cono •
d'lo.ixaca. Par onocimiento



delenido diecisictc bonts. que al tomarle sus gmcra1~ manifestó que tenía 14 años de

edad: tománlJosc,k su dcdlll1lción sin la asistcncia lk \DI defensor y en la que declaro que sí

habia (;l)IIlClido 1m; robos de que se le acusa.

b) 01111 acta de fecha 26 de mayo de 1997, kvanlada a las doce horas con lreinla

minUlOS. cn la que se lomó la dedaraclón dellesligo JUVENllNO JUAN MARTINEZ.

quien declaro con relación a los hechos ocurridos con fecha 19 de mayo de 1997, en la que

dice que en esla fecha" sorprendió al C. EMETERIO MAXIMO HERNANDEZ

escarbando un hoyo en la parte superior de la casa por el lado poniente con un sacapico

viejo, u una distancia dc vcime melros por lo que le prcgullIó que eSlaba haciendo. a lo

qUl' el joven le COnlCSIÓ qllC eslaba buscando su burro. :. no mencionando en ningun

momento que lo vio cometiendo los robos domiciliarios.

e). - Acla de Confomlidad de Cecha cuatro de junio de 1997. relati\'a al convenio

celebrado cntre las aUloridades municipales. FEDERICO MAXIMO MARIA y

EMETERlO MAXI!\IO. en donde consta que los ahora quejosos entregaron dos vacas

como pago del supuesto robo pata que EMETERlO MAXIMO HERNANDEZ quedara

en libertad. Con lo que: se: acredita que EMETERlO MAXIMO HERNANDEZ. estuvo

detenida ikgalmenle por once dil:s y que IaI1lbibl detm'¡cron indebidamente a su pach

FEDERICO MAXIMO MAR1A.

J, .Acuerdo de fecha dos de junio de mil novecirntos noventa y siete, en donde se: le

tienc a [as aUlorida*s rcsponsables rindiendo sus informes al la forma en que lo bacen y

en donde se les dio él termino de dicl: días naturales tanlO a 1m; quejosos como a las

autoridades responsables para que manifeslarall lo que a sus dcrechos conviniera.

~CiP .~t-~, Oax.Pan. su COllocjmie.te.
re ~ • os de OaXilCil. P9 8U conocillliento

~ r:: "'.... , •
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4. _Acuses de n:cibo en donde consta que tanto las autoridades responsables como

los quejosos se notificaron con fecha 24 de julio de 1997, feneciendo él termino concedido

anteriorutcute el día tres de agosto del pn:sente all0.

, . 5. - Escrito de JULIA GARCIA. recibido en esta Comisión con fecha siete de julio

de mil novecientos noventa y siete, en el cual manifiesta su inconformidad por las

violaciones a derechos humanos cometidas por estas amoridades en perjuicio de los ahora

quejosos. así mismo expresa, que las autoridades municipales de ese lugar cOlllinúan

presionando a los quejosos oblígandoJos a firmar el acta de acuerdo de fecha primero de

julio del presente al1o, que obra en foja 28 del presente expedieme, cuya copia fue

remítida por las amoridades n:sponsables, de la que apan:ce que FEDERJCO MAXIMO

MARIA manifestó ante la aUloridad Municipal de su población. no se hacía responsable de

la qu~ja presentada ante esta Comisión, porqne no fue elaborada por ellos.

11.- SITUACION JURID1CA

Actualmente FEDERICO MAXIMO MARIA y EMETERlO MAX1MO

HERNANDEZ, se encuentran en libertad. la cual les fue concedida con fecha cuatTO dc

junio de 1997, en cumplimiento al convenio celebrado con las autoridades municipales dc

CelTo Pelón, San Pedro y San Pablo, Ayutla Mixe, en donde consta que entregaron dos

vacas de raza criolla, para obtener su líbertad.

Los quejosos no se presentaron ante esta comisión a desistirse de la queja, tampoco

lo hicieron por escrito.

C.c.P.~rH;ti<;atY«r),¡unicip~ut· ~<Oax.Para su conodmje.ta.
C,c.p{ta C~m.l.sl..P1f delDt're~ !lÚm~ ~~%;""~,.., ll~ .. ~ =- F"'''''~'¡~'¡~"f-~
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111.- OBSERVACIONES

De todo lo anterior se desprende que las al.lIoridades responsables incurrieron en

~ ~ la violacióu de derechos humanos, calificadas como abu,o de autoridad, detención y

retención ilegal, así como violación indebida de la propiedad, el] virtud de que la a<.:tividad

desarrollada denotó las siguiente, condocta,: Violac.ión al derecho de tránsito de los

quejo,os, prerrogativa que se encuentra garantizada por las Constituciones Federal y Local:

al no dar al Ministcrio Público la intervención oportuna que le corresponde en la

persecución de los delitos; privación de la libertad de una persona, realizada por una

autoridad o servidor público, sin que exista orden de aprehensión girada por juez

competente u orden de detención expedida por el ministerio público. en caso de urgencia o

flagrancia; y no remitir a un menor infractor al Consejo de Tutela o delegación regional

más cercana y privación de bienes muebles sin el debido proceso.

Los derechos fundamentales violados se encuentran garantizados por el orden jurídico.

de la siguiente forma:

CONST1TUC10N rOLlTlCA DE LOS ESTADOS UNIDOS t-1EXICANOS.

"Articulo 14 que establece ''Nadie podrá ser privado de la vida, de la libertad o de sus

propiedades, posesiones o derechos. sino mediante juicio seguido ante los tribunales

previamente establecidos, en el que se clUnplan las formalidadcs esenciales del

procedimiento)' conforme a las leye, expedida, con anterioridad al hecho __ :'

"Articulo 16. Nadie puede ser molestado en su persona. familia, domicilio, papeles o

pose,ione" sino en virtud de mandamiento escrito de la autOlidad competente. que funde y

motive la cau,a legal dd procedimiento.
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No podrá librarse orden de aprehensión sino por la aUloridlld judicial y sin que preceda

denuncia, aClIsación O querella de un hecho determinado que la ley señale como delito,

sancionado cuando menos con pella privativa de libertad y existan datos que acrediten los

elementos que integran el tipo penal y la probable responsabilidad del indiciado.

La autoridad que ejec\lle tina orden judicial de aprehensión, deberá poner al inculpado a

disposición del juez. sin dilación alguna y bajo su más estricta responsabilidad. La

contravención a lo anterior será sancionada por la ley penal.

En los casos de delito flagrante, cualquier persona puede detcner al indicado poniéndolo sin

demora a disposición de la autoridad inmediata y ésta, con la misma prontitud, a la del

Ministerio Público.

Sólo en casos urgentes, cuando se trate de delito grave así calificado por la ley y ante el

riesgo fundado de que el indiciado pueda sustraerse a la acción de la justicia, sicmprc y

cuando no se pueda ocurrir ame la autoridad judicial por razón de la hora, lugar o

circuns13ncia, el Ministerio Público podrá, bajo su responsabilidad, ordenar su detención,

fundando y expresando los indicios que motiven su proceder.

En casos de urgencia o flagrancia, el juez que reciba la consignación del detenido deberá

inmediatamente ratificar la detención o deere13r la libertad con las reservas de ley.

-= Ningún indiciado podrá ser retenido por el Ministerio Público por más de euarenlll y ocho

horas, plazo en qlle deberá ordenarse su libertad o ponérsele a disposición de la autoridad

judicial; este plazo podrá duplicarse en aquellos casos que la ley preven como delincuencia

organj~;¡da. Todo abuso a lo ameriormente dispuesto será sancionado por la ley penal.

En toda orden de cateo. que sólo la autoridad judicial podrá expedir y que será escrita, se

expresará el lugar que ha de inspeccionarse, la persona o personas que hayan de

aprehenderse y los objetos que se buscan, a lo que (mKamente debe limitarse la diligencia,

conoe •
onocimiento
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Dl!CLARACION AMERICANA DE LOS DERECHOS y DEBERES DEL HOMBRE.
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ArlÍculo 17.. Toda pelSOlI3. tiene derecho a la propiedad, individu.al y COlectl\1I11l<'l1te.

2. - Nadie sera privado arbitrariamente de su propiedad.

le...antandosc al concluirla. uD acla eircun5UUKiada. al presencia de los le!Uigos proput:slO5

poI ff ~upanlt del lugar cateado o en su ausencia o negativa.. por la autoridad q~

~etique la diligencia".

"Articulo 19. - Ninguna detención ame autoridad judicial podr1 exceder del h!nnioo de

setenta y dos horas, a partir de que el indiciado sea puesto a su disposici6n, sin que se

justifique con 1m auto de fnonal prisión y siempre que de lo actuado aparezcan datos

suficientes que acreditcll los elementos del tipo penal del delito que se impute al detenido y

llagan probable la rcspon¡,abilidad de éste. La prolongación de la detención en perjuicio del

inculpado sed sancionada por la ley penal. Los custodios que no reciban copia aUlori7Ada

del aulo de formal prisión denlro del pla?o ames seilalado. deberán llamar la atención del

juez sobre dicho partkular en el aclo mismo de concluir el ténnino, y si no re¡;il,xn la

conSlancia mencionada dentro de las tres horas siguientes pondrán al irn;ulpado en libertad.

Todo proceso se seguini forzosamente por el delito o delitos sci\alados en el aulo de

f0J11l31 prisión o de sujeoción a proceso. Si en la ~ucla de UD proceso apare-eiere qlR se ha

COmtlÍ<!(l 1m delito distinlo litl que se persiguc.lkberi ser objeto de a\'eriguaciÓfl separada,

sin petjuicio de que después pueda decrewse la acumulación. si flRre oondlltente.

Todo ma/ml.1amiento en la aprebC'nsión o las prisiones, toda moleltia que: se infina sin

mol:i\'O lepl; toda gabela o cOlltribución. en las carrel~ soo abusos que scran OOIUgidos

por lasleres y reprimidos por las autoridades".

rot.IlSlON ESTATAl. ot:
ttIlEatoS ........"iOS DE OAX4C~

•
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Articlllo XXHI. Toda persona tiene derecho a la propiedad privada correspondiente 3 las

necesidades esenciales d~ una vida decorosa. que contribuya a mantener la dignidad de la

p"TSona y del hogar

, ,
CONVENCION A1I1ERICANA SOBRE LOS DERECHOS HU!'.1ANOS.

Artículo 21.-

1. Toda persona tielle derecho al uso y gü<'e de sus bienes. La Ley puede subordinar tal uso

y goce al inlerés social.

2. NinglU13 persona puede ser privada de sus bienes, excepto m~dian(e el pago de

indemnización jl.lsta, por razones de utilidad pública o de interés social y en 105 casos y

según las formas establecidas por la ley.

CONSTlTUCION POLlTICA DEL ESTADO LIBRE Y SOBERANO DE OAXACA.

Artículos 14, 16 Y 19. Los que en obvio de repeticiones innecesarias no se transcriben.

porque lienen como correlativo respectivamente, los artículos de la Constitución Federal

ya citados.

CÓDIGO PENAL PARA EL ESTADO LIBRE Y SOBERANO DE OAXACA.

"Articulo 11. - Los delitos son imputables a todos los que hayan cumplido dicciséis años

de edad"

"Articlllo 208. - Comete los dclitos a ql1C eSle capitulo se reJiere, el funcionario público,

agente dc Gobierno o su comisionado, sea cual fuer<: su c·ategoría. en los casos siguientcs:

Fracción IX.- Cuando aproveche el poder o autoridad propios del empleo o cargo o

comisión que desempeñe, para satisfacer indebidamente 1m interés propio o ajeno.

"t)'<1'~~ OaX:~P!'~'~':.';~":':'~O~O"O~'~:k~';.r,;?,'o.. d¡ioaxaca. Par onocimiento
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XXXL- Cuando ejecute cualquier OIro acto arbitrario " Jtet1talor10 , los Dcredlos

pnntiudos en la Coostitudóo Fe<krtol o en la toca!.

XL- Cumdo Ia5ll1lU:Jrid1dts cIt Policl.ll o cuaIe:squiera otras. 1)0~ al M~erio PúblICO

la inttn~ oportuna qUl: le COIT~ en 1.1 ~lSeCuciÓft de los delitos-o

I
CODlGO DE PROCEOl\UENTOS PENALES PARA EL ESTAOO LIBRE Y

SOBERANO DE OAXACA.

-An.ículo 20. - Cuando !mi 'U10ridad auxiliar dc'1 Ministerio Püblioo pnctique. too ese

carider, diligencias cIt n·crigu.dÓn previa. rmUliri. • isle. &nITO de U'e$ dia$ de habrnas

mk"iIdo, el kb " kIa$ 1e\"y..tu y lodo lo qUl: con ellas ~ reladODc. Si hubie:sot

dc1enido$la rtmision ~ hui sin dnnor1 y !OC~m lo ~isIo en los lrtKuJOS 23 )' 23

Bis."

- AnicuJo 2J. - El Ml1Iisceno Ptiblieo y la PDlicla Judicial. "$U mando estáD obIipdos.

cImnrr al re$pOl~e de c....lqmn delilO. s.ia espela¡ .Icner orden judicial o en casos de

flagrancia" urgend.-

",\rtkulo 23 Bis.- Se CCln$idcra que hay delito fl.gramc wmdo el indiciado CI detenido en

el 1IlOQlm!O de cswio cometiendo. si inmedialammtc despwis de e)«lUdo el b«bo

dc-lil;t\JOSO;

A) Aquel es ~auido materialmente: o

8) Alguiat lo set\alc COIl\O responsab~ y K encuentre en su poder el Ob;..1O del delito. el

mstnuncnlo con el qlK aparezca conxtido o. huella o indicios quo: hagan presumir

fundadamentc su intervención en la comisión del dehto.

En e$Q5 casos el Minisl~rio Público iniciará desde luego la a\'eriguaeión previa bajo 51,1

rcsponsabililhd. Según procediere. decretanii la retelltión del indiciado si el delito es

perse:guibk de olicio. retibini de inmediato la querella u otro requisito equlY1llentll que

sea rlCeesario para talllfceto o bien, ordenará la lillenad del detenido.
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Ul violación de esta disposición hará pell/llmente responsable al Ministerio Publico o

fimciOlUlrio qut' de<:rete indebidamente la delención '1 la persona asl detenida seni pllesla

en inmediata libertad"

• •
CODlGOCIVn. PARA EL ESTADO UBRE Y SQBERA.......O DE DAXAC.'\..

-Articulo 839. - El propietario de Wl8 cosa pude gozar y disponer de ella coo 13.5

limilaCiones y modalidades que fijen las kycs"

~AJ1íCllJO 840. - La propiedad no puede ser ocupada contra la volUlllad de su duci'lo,

sino por catl.~a de utilidad pública y mediante indenmiUlción,"

LEY DE TUTEL-\ PUBLICA PARA" MENORES INFRACTORES DEL ESTADO DE

OAXACA.

-Articulo 2".. par,¡ 105 efectos di"~ ley se consideran menores iTÚnll;tores I toda

persona rUlea cuya edad iluetút mllc los once y die<;i5tis anos de edad Yque se les impute

lICIOS que las leyes tipifiquen COIllO delitos",

"Articulo S·, ... El menor desde el momento de su detención recibirá un U'lUO justo y

honesto. quedando prohibido los golpes, azotes, lonuento de cualquier especie. la cOlIcciól1

psicológica, la incomunicación. medios de tonura o cualquier olra acción que alentó

cOlltfa su illlegridad física o memal o menoscabe su dignidad humana."

"Articulo 35. -La responsabilidad civil en que haya i~urrido el menor como

rtSultado de su cooducla inf~ora se regirá por la ~slación comim y en la via

colTespondientc."

"Artículo 37. - La autoridad anle la que sea presentado un menor qUC' se encuentre m

los supuestos a que se refiere el articulo 2" de esta ley deberá ponerlo de inmediato a

disposición del Consejo de tutcla o delegación regional compctcme, proveyendo sin

x • Oax.Para su conocimjc.to.
de Oaxaca.~ eonociftiento
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demon su traslado al mismo. acompaftando tI correspondiente oficio infonnati'lo'o de

los hechos o aetu3dones legales respectivas:'

Ahora bien, de llls evidencias que obran en el presente expediente de queja. se advierte

que el Agente Municipal HEcrOR MARTINEZ PATRICIO, el suplenk del Agente
•

Municipal JOSE PAULINO MARTINEZ. el tesottro Municipal FAUSllNO PAUUNO

PATR1CIO 'f Se<:relario Mwlicipal ROBERTO RAMIREZ HERNANDEZ,

respectivamente de la Agencia Municipal de Cerro pelón. San Pedro y San Pablo. Ayutla.

Mi:<~ Oaxaca; encarcelaron a FEDERICO MAXIMO MARIA, padm dd ~Il(lr

EMETERIQ MAXIMO HERNANDEZ, para que cubriera 1. multa de cuatro mil ~s..

impuesta 111 menor por los robos y daño en propiedad ajellll que supuestamente había

cometido en p.-rjuido de REYNALDO CHAVEZ. ABELARDO DIEGO. Y lOAQUIN

PAUUNO, hechos que sucedieron con mucha anterioridad a la citada detenc:ión: debido a

qlll.' FEDERICO MAXIMO filiARlA. no ¡>\Ido pagar la multa impuesta por las autoridades

nmnicipales mencionadas, el cilado menor fue encarcelado duranle once días: tal

privación de su libertad comprendió del veinticinco de "'ilYO al cuatrO de jWJ.io del presente

ano: como se corrobora con las copias de las aclaS h:vanladas al respecto por las

Illencionadas autoridades mtmicipales. las que acompañaron al informe: que rindieron;

también se demuestra que llamaron nuevamente a FEDERICO MAXlMO /VIARJA, para

que realizara el pago de la muh.a que se 1.. habia imptlesto a su menor hijo. como no pudo

efectuar el p3go lo detuvieron con fecha tres de jwrio del año en CU!>O. saliendo en

libertad al dia siguiente. por haber entregado dos \'lIeas de MIza criolla, en pago de la

cantidad de tres mil quinientos pesos, que en definitiva se le fijó a su menor hijo

EMETERJO MAXIMO HERNANDEZ. acusado de robar en diferenles cas.as; obteniendo

Cslc en tal fecha y por ese motivo su libertad.

1) --

su r::onor::
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Ahora bien, la privación dc la 1i~rtad de FEDERICO MAXlMO MARIA padre del

meDor a quien se 1<: imputaba dh'ersos robos y daño en propiedad ajena. fue indebida e

ikgal: pues IIUn euaodo resuJlaJ1I cierto la autoría material de su hijo en los he<;bos ¡lieitos

mencionados, la sanción o pena que a dicho meoor le correspondiere. 00 ptrede trascender

a SIl familia. ni aún cuando el supuesto infractor estuviere bajo la patria potestad de sus

progenitores; amén de que las autoridades municipales responsables no eran competentes

para ordenar la detención del citado quejoso, WIlpotO procedía su aprehensión, debido I

que no existia la respe<:tiVll orden judicial, lampoco existió flagrancia o se estuviese en

presencia de un caso urgente.

La privlICión de la li~rt.ad del menor EMETERIO MAXIMO HERNANDEZ,

IalIlbiéfl fue ilegal, arbitraria e indebida. violando eon ello derechos fundamentales de ésl:e.

En efe<1o. dicho quejoso no fue detenido en nagnllleia por las autoridades municipales ya

citadas, puesto que su detención no se efeauo "" el momento de ~ar cometiendo los

hechos dclietLlOsos que se le impOfan, tampoco fue perseguido materialmente, o alguien lo

hubien: señalado como responsable inm<:1liatamente después de haberlo cometido; a mayor

abundamiento. si bien es cierto que se encOllIl'llrOn en el domicilio del menor ciatO$

objetos robados I los vtcinos, lo quc" podia preswttir su inter...enciÓII en la comisión de un

delito; sin embargo. ello no ameritaba la privación de la li~rtlld de dicho menor. pue, los

hechos que se le imputaron fuelOn sucedidos con mucha anterioridad a la fecha de su

detención; lo que procedia leglllmente era denunciar los he-eOOs ante el Agenlc dd

M'lIlisteno PUblico ¡¡ cfeclo de que realizan¡ las in~·estigaciones pertinentes o bIen ante el

COIl5CjO de Tutela para que también instru)'em el procedimienfO respectivo y detcnninam

en su caso, la intervención de dicho menor en algW1a infracción 1I las le)'es penales.

Por otra pane. de las evidencias que obran en el cxpcdieme. se demueslra que

EMETER10 MAXIM:O HER.NANDEZ. contaba en el morntnto de su detención con

catoru años de edlld.; circunstan(:ia que 10 hace inimputab1e: por ende. si las autoridades

su conoc
onociDliento
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rnwúcipalcs re:lpOllsables al privar de la libertad al menor, consideraron que era el

respoIWIbk de Jos htch05 imputados, tenían eoJ deber jurídico de ponerlo de inmedialo a

disposición del Consejo de Tut..ll1. pro'"cyendo sin demora su IfllSlado al mismo,

arompaDando el WITeSpOOdicmc oficio infun:nativo de los hechos o actuaciones leplei

respectivas; amrn Qoc desde ti molmD10 de su ddcncion estaban obligados a

proporcionarle UJl lralo justo y honesw, 10 que obviamente se" incumplió puesto qUle \o

roruvieron privado de su 1ib<:l1ad haslll por once dlas, 3<:ción que atentó COlltra la integridad

mental del citado menor y menoscabó su dignidad humana. pues lo cl:hibicmn ante su

comunidad como un delincuente y lo expusieron al rcpIldio de la miSnlll.

La retención ilegal de que fue obj"lo el menor citado $e encuentra lcnninanlemcnlc

prohibido por las Coustiruc:iones Federal y Local, osi como el Código Penal del Estado)' el

de sus Procedirnimtos. para cualquier persona imputable. tOO mayor ruó" para los

lllftlOf5 inf'rattores. que arendiendo a!iU minoria de edad se encuentnlll anlt una

imposibilidad mmlal suficiente para disc:emir solR 10 bueno o malo de la tonduo;ta que

ejeculan.

Tambien ftlC indebido e ilesal el actuar de las lIutoridades mW1icipales señaladas como

respons.1blcs. al imponer ulla mulla al menor para que obtuviera su libertad, sin que paro

ello ¡,e hubiere realizado el procedimiemo de investigación correspondiente por autoridad

tompelente, a efetto dc dctenninar el ilícilo o infT1Kción que se cometió, así tomo 1.a

iDlernnc:ión del meoor en su comisión. Finalmente wnbien violaron derechos

fundamenlales del C. FEDERICO M.AXIMO MARIA. al pri\'IrIo de la propiedad dc

dos vacas criollas. sin que se 1Ie\"af3. a cabo el debido proceso; en efecto de las evidencias

m:abadas se obtiene que: como dicho quejoso. no pudo pagar la multa impuesta a su

menor hijo. como sanción pecWliaria por la comisión de los ilícitos que se le imputablll1. lo

privaron dc la propiedad: . de dos vacas criollas. las que tuvieron como pago del supuesto

su cono
onocilliento ¡
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da110 causado por el menor, ,in embargo, como ya se estableció anteriormente, no quedó

plenamente dctelTIÚnada la participación del menor en las infracciones que se le imputan:

además de que las autoridades responsables no eran las competentes para detemlinaI la

reparación del dall0, sino que para ello era menester que se siguiera el procedimiento

• l respectivo: eslo es así. porque la responsabilidad civil que en su caso hubiere incurrido el

menor. como resultado de una conducta infractora, se rige por la legislación común y se

resuelve en la vía ordinaria civiL En amhos procedimientos, se deben cwnplír con todas las

formalidades esenciales, particularmente con la prerrogativa de defensa y oporllmidad

probatoria; circunstancias que no observaron las alltoridades responsables al imponer la

multa y privar de SllS bienes a los quejosos; amén de que dichas responsables no fundaron

su proceder, violando con ello el derecho de propiedad de los agraviados.

Por todas consideraciones es incuestionable que se violaron derechos fundamentales

de los quejosos FEDERICO MAXlMO l>-1ARlA.. y EMETERlO MAXIMO HER.."NAA'DEZ.

por pane del Agelllc Municipal HECTOR MARTINEZ PATRICIO, Suplente del Agente

Municipal JOSE PAUUNO tvlARTTNEZ, Tesorero Municipal FAUSTINO PAULINO

PAruCIO y Secretario ROBERTO l'.I.A,RTI}.'EZ HERNANDEZ.

Por 10 expuesto y fundado, esta Comisión de Derechos Humanos. respetuoslll1lente.

se pennile formular a Usted, senor Presidente Muncipal de San ~edro y San Pablo Ayutla

Mixe, Oaxaea, las siguientes:

III. RECO~1Et>.'DACIONES:

Primera.- Que confonne a lo establecido en los artículo, 139, 146 Y 148 de la

Constitución PolÍ!i~a del E,tado Libre y Scherano de Oaxaca; Artículos 1",2',3', Y62 dc

• uí
m 0'
•
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Con nmdamenlo en el articulo 46 segundo pl!rrafo de la ley de la ComisiólI Estatal de

l)erechos Humanos. solicill que dentro del temino de quince dia hábiles siguientes a su

Iegalnotiticación nos d6 respuhta sobre su aceplación. y remila las pruebas

~gtmda.- Si de la;; oonduc:tas en que incurrieron las autoridades de la Agenci.

Municipal mene.lonada. alguna resultare indiciariamente delictuosa, de viSlll con desglose

de Jo actuado en dicho procedimiento disciplinario al I'rocurador (ftncral de Justicia del

Esado. para la prq¡ar.lción y eje...,ido de la acción penal correspondienti':_

Tereera.- Que !ie les restiluya a los agraviados los dos semovientes que entregaron

para obtener su libertad. a efecto de que: conlinúen en el pleno goce del d«e<;ho de

propiedad que les fue violado: de no poder efCClUars.. dieha reslitución. r;e!es indemnice

de manerajusla y proporcional a la pérdida de los bienes que sufrieron.

De acuerdo a lo eslablecido en los articules 102. apartado B. De la Constitución

Polilica de los Estados Unidos Mexicanos y su correlativo 138 Bis de la Constitución

Polil.ka panl el Estado Libre y Soberano de Oa.'<:aca, liene el earklcr de Pública.

I

su cono •
onocillliento

e. c. pp.¡t;¡~e.c.p.
e•• p.hp

CXJ.IISION ESTATAL DE
lI(fI[QlOS ~"""'oIOS [l( l)AJ(AC4

la Ley de Responsabilidades de los Servidores ¡>úblkos del ESlado de Oaxaca; 54. 56, 58

fracciÓD 1. 199 Y 200 de la Ley Orginiu. Municipal, se inicie el procedimiento

administrllli"o de responsabilidad correspondiente. para de1crminar las fahll.> en que

incurrieron los Ciudadanos: ce. ¡lECTOR r..'1ARTL'SEZ PATRICIO. JOSE PAULLl\JO

MAR11NEZ. FAUSTINO PAULINO PATRICIO, ROBERTO RM-flRElIiERR\NDEZ,

Ag~nle MWlicipal. Suplente del Agente Municipal. Tesorero MllllicipIIJ y Secretario

Municipal de Cerro Pelón, San P..dro YSan Pablo, A)"Ulla. Mixc. respeCl.l\U'l<"Qte: quienes

in1l."fViniemn en la detención)' privación de los bienes de FEDERICO MAXIMO MARIA

y EMF.fERIO MAXIMO HERNA;'lDEZ. ocasionando violacio~s a sus Der~hos

H~.
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~. SU cumplÍDÚclllo di! la~= Wtimo dcnuo <kl plazo de

qviIKc - c:omadot • partir del dilo hibil si,wcnle. la [«ha en qw: tuI)"1I ooncluido pan

mformm iObI'e la Kqocion ck la miJnla.

llxlmdo de $U conoeirniaDo~ b &ha de~ di: pruebas dari lupc I qlae

se iDlerprete qtX la prucmc ¡a:.....odKióD DO rue aceptada~ e:5Q ComlSlon

EaaI de DcrttboJH_ ni hDmad de hIc:a" pública b iID acc....ióu de la~~

10Cl0+ i • ""'-ñón.

AtDTA.\CF'.TE
El PU:SItlE.'m! 1»; LA Ct»IlSIQ!I. F.S1'AtAL
,. DE DEnCHoS tn.')l.tJo.OS

EL vlsrrADOk Ge.UlA1. DI; U. COMISION

ESTATAL ¡R.P..tA;.IOS

e.t.p._ al C. Lic. Ocrardo Amado P¿rez A!vaJu., Director d scgu;m;emo de
RC'l:omcndadones para que inicie el procedimie-nIO correspondiente.

su cono •
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