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de Juárez, Oax., a 29 de Marzo de 1999.

I Comisión Estatal de Derechos Humanos de Oaxaca
, vrSITAOURJA GENERAL

J..¡ c..iIt'ft'" H....._ N1Q. 110. Col. Arn<!rlca, 0.-.0, 0.. c.P. 68050
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DF.HfIoCllAl'l(Ex'
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W1999, ARo INTERNAOONAL OE LAS PERSONAS DE EOAD"

w1999, Afio DE RUANO TAHAYO·

c. Uc. SERGIO H, SNmBAÑEZ FRANCO.
SECRETARIO DE PROTECOON OUOAOANA.
PRESENTE.

La Comisión Estatal de Derechos Humunos, despllés de haber realizado
W1 estudio del expediente CEDHl9351(26YOAXI997, ha tenido a bien emitir
la siguiente:

RECOMENDACiÓN No. 4199

__ • OAXACA DE JU.~REZ. OAXACA, A CINCO DE MARZO DE MIL

NOVECIENTOS NOVENTA Y NUEVE. - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - --

•• - La Comisión de~ Humanos. del &tiIdo libro YSoberano de

'

1O:ulICa, con fundamento en 10.'1 articulas 102 apartado B de la COnslilución

Palith:a de los Estados Unidos Mexicanos, 138 Bis de la Constitución Política

del Estado Libre y Soberano de Oaxaca. l·, 6", 44. 46 Y 51 de la Ley de la

Comisión de Derechos Humanos del Estado Libre y Soberano de Oaxoca, 108

\ al i 13 del Reglamento lntano de este propio Organismo, ha concluido la

;~i6n del e:xpedi= mimero CED~J51(26)1OAXI97. relan,·o a la
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quqa illkfJltlestll P"'" JORGE OOMI~CUEZ DE JESUS: al cfi:ctuatse un

análisis de las c:on~1Jll\(:illS que lo inlq¡ran ~ obtiene lo siguiente:

l.. HI.;cHOS

i

l.- Con fecha cwcro de Kpticmbre de mil no·..~imtos nlIHnlll y sic:lc.

'''''lplI«ió ante e$U Comisión de Derechos 1fum3n05 d smor JORGE

DO"1I:-lGUEZ DE JE5US, quif:n interpuso una queja en contra de Elemmt05

ok b "olida Pn:venliVII del Estado. en l. que manifestó: "Que compar«e ante

ale Ofpnismo panI presmur WJa queja por pm;1.Inta ~iolac:>ón de SUS

dettd_~ en COlIln de elcmenlOS de la POOcia Pft\entin del Emdo:

~ en di. CiI.ldlG (Tu:<lqIOC:. c......). lOCb. vrz QUC' d <tia

rionw:s q\lllll% dt aplO lpNXimacbmmte • l.u di~ hons. nrvo 1m

accidente automoVilistko~ l. I:~ ftder.l.l. llamO Tuxrqxc-eetro de

Oro a l. altura de l. tolonia Sigjo XXI, cuando el sftiol' R1CAROO nMé1'l'F.z

M.-'.R~cz.. ODnlb:ia el \"ehiculo rlWQ Ood~. modrlo 19S0, tipo pick-up.

y el ~ierJu: \u.ia':- en la batea de la º",jCCM:nI del bdodeI~.

qor como~ del citIollo~ .-ili$ÓCO ckmol\.ClS dt la

Policia f're-;enu'"I cid EJudo. lo cktu'1uon y espos:aron tJ"UbdínOOlo • lo

oomand.mcia de ~ totpOl'll(ión poIi<:iaca, que se ubica • un <;:OSlado del

pan¡uc Hilblgo. enue lu cal1u de veinte de noviembre e independencia, que

al U~ I ese lup _ aprmelDOn:$ le dijeron que trai. marihuana~' que él

habia $icIo~k cid ..xidl:nu, por lo qur él ncgD 1&k::s cargos., las

dcmml05 poI.ici8cos lo~ al difeft';lUeS pwt5 del euerpo. ala \a que

~a1glmOlJ Jt S>Jbian I una lnc:$ll que: tienen en C5Z comandanci:o de aIun

apnlximJda de un rMlro y brincaban sobre $U tórax, que 10 colgaron

a¡¡roxim~damente entre vcinle o cuarenta minutos de las mallOs, atándolo con
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el cable. 5OSlenido~ una "'P«lt' de podlo que: úenm 1:11. la pued. QlR

lIIlIbim lo~ con c:igarTW en la C'SflI'Ida. brazos "! ¡ECho )' que el

CIOlTlandante coa las C'SpOS"S que lnA. tIl la m3nO le 0C:ISi0nó un:lt bmda el! la

pute lJ\(mor de b barbilla. ~ eIO duró apr1lJli~ n>lJt las

diecisiete hc¡{Q q~ too detenido ha5ta las vtinlicu:llro horas clJlllldo fue

tnllladaOO. 10$ sqlOUO§ de la PoIicia r-,'lunieiplll, que !'lO recum:la exactarnmlt'

el tiempo que trarlSIc:lnió toda \"n que paWó la l'IOCión cid limlpo. que pan!

~ $U~ n>~ aao~ ciDeO~ que mucstnn lu

~ que~~-oadu. Y dos ~u wles de la *,~guaciáo pr~g

nlimefo TXl167197. rwIic:lda en la Agencia del Minislerio Público Fo:&nI de

"luella Ciudad, indagaIoria que 5e ~bcion.lo too los hechos que motivaron la

prneme que:jl. agregando que posIerionnmle 5e encontró con los ",lementos

de la patrulla marcada con el número tTe,l.Cientos veinte y eslOS le dijemn· que

de todu manera, le van a partir la madre",

2. - En la misma fecha, se dict6 acuerdo admililmdo el escrito de queja

y califie:lndo los Ilechos como pre$unUls violacionó a dcrcdlO5 hUlJ\J.llot y.

te requirió informe a la aUlorilbd sala1.:b como responsable por conduc\O de

11 Stmuria de Proa:ccióllCi~ dicha petición de infOl111C' fue n:cibidJ,

el ocho de~ del año próximo pasado, por es3 lILlIorilbd. ul t;UIJO se

oLpcnde de la c:opt.3 lid oficio de petición de infonne donde:apare« el sello

de r«ibido. AsimUmo x giró oficio de oobborxiórl al Pro::sidrnte dd

Con$ejo Mediro legal Far-nue del Estado. para que efrutiera su dicumen

~ lu le!iones que:~ el ~viado.

•



11.· EVIDENCIAS.

1_ C<:I'1ificaciOa ~feauada por un Vuitador AdjurllD.. cm fceba~

di:: ttptaembR dr mil~ IIOVCID Y sine, di" las ksWn-s qIX

1"""'""1. el ~iadD Yrinl:o f'*'fCtalias qu¡: Ñmln UJmalbs en la miSIM

fcch.) qUE Ñmln~ ..~ apcdicru.

2.- Oficio 1&lWU1I 2968 5U!ICf11D por d Doctor GUILlLRMO

MORALf.5 lAVIER.. PeriID ~O l.qi)Ul rormse dd Esado ck frdIa

cinco di:: SI:JlUcmbre dr mil lIO'~if:nIos noY'ftIUl Y 1Il:tC. por d que rindr ~I

dictamm m'lrudo do! las Ieriooes~ por el ~viado

J._ El mf~ mxfido por la ~Ul responsabk Oin:<:lor di::

Sc¡wió;ld Publica y Tránl;ito dd EMado. mediante oficio 7545 de fec:ha

velntllrk de septiembre de mil oovccientos noveTlla~· Slc1e.

4._ CQf1 focha dos de octubre del w10 próximo pasado. ~e recibió via fax

d~ la Comisi6n Nacional de Derechos Hum(lllo$, una copia de la queja de

JORGE DOMINGUEZ DE IESUS. en la que m;m;fe'tó Jos mismo hechos

n.arr~d(}s ame cm Comisión reSfl"cto a su detención.

S.· OfiCIO numero S()4{) SlJS(:ritn por e[ DiN!l:IOl" de Seguridad Püblica y

Tr.in$iIO del Esbdo. por d que remite k» ofICio nim\m)s .HI. 374 de fechas

diccis8s de qoslO y 0Cll sin lIIi:rEro de fecba qulllCl: de "insto. todos de mil

_'ccimlOl ,.,.OUU ) ~e, asi como wnbíb'l el did:Imm mroi;:o npMjdo

por el Doctor ALBERTO VELARDE DE LA CRUZ

• 6.• CatirlC3l:Íilll realizada QIn I'«ha c:alDra de dicicmb1: di:: lIIi1

~"C'C1cdOS 1IIl\"UD Ysiete. al la qut llII V"1SilaIb AdjunlO~ txJUStiw)-o aJII

~ formalict.le:s rWWbs al domicilio ub ....... m la caIk dr quioec ck

Scpc_ ll,l;ae ..:.m.:ro lfieciVis de la ClDkIÑII "4odo:rrq. C"I TwtU'pCC. Oas..... ea

donQ.: "" ftl!R\'istO o;on el .....Udo .K>ftGE OO~iIXGUFZ DE IESUS.
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quien en CJC aao dio~h a lO!> Informes que rindi..ron las autoridades

sn\aIadas tomo pre5W1w~l".

7.- Fax mvill60 dd cettificado m«Iko expcdi60 c;on fn:ha diecisiete de

19O5lO de mI] fIO\'e6enlOS OO\'mU }' siete. SUICri10 por d Doctor JORGE

DELGAOO GASPAR y que k fue prxueado al ququso JORGE

lX>f'.,TI'OUEZ DE JESUS al in¡Tes:ar l la Clima de Sa.lI Juan Ba"tjsu en la

esa lDUlna redIL
1.- OfICIO nWllM) 1J29 de fedla odlo de abril de mil oo...eciallos

DO\-mD y ocho. por el que los PmIOll MélLco I...egüos FORmeS <Id. Esudo.

enUlt'll su dictamal sobn: la mecinia de Iu le..lDnll:l que j1iUiC'.Ó el

ap-:i\'iado.

9.- Ofiao nUmao ZOII de fecha veintJ_ de ltg05lO de milllO'o"Ccimt05

DO\"Cf1Q 'locho, suscnlO por ti C. JOSE !BARRA L1MON, AgeDle dd

~r.l,..5tmo Público de' la federación, por d qu<: mJlil" eopi.a oertific3d3 de 1"

[)ed..-:iÓl! Ministerial de RODOLfO GlfLMAN MORALES.

10.- lnr_ Ildki0n31 ....ndido por el 0ire<::1Or ,jo, ~d:ld Pública y

Triluilo <Id. ERado. medianle oficio nl1mero 7110 de kc:ha. vnnl.luoo de

agosto de mil OO\'eCiemaor OO\'eIllll y ocho. m ..1que manificsa los nombn':$

de loJ Elementos de la Poticia Prr\.'enti.... dd E.stado que efectuaron la

&.mt:iOO de JORGE OOMJNGUEZ DE JESUS el dia qu.inr;r de~ de

llllI fIO\1XimIos DO\-mu y~

11.- AcumkI de fteha d.iecinUC\~de A¡0Il0 de milOO\~00\"mU

'1~ dd A¡mte del Minislmo PUblico F~ en ..1 que le decnu su

~ al a¡m.i3do COII la R:5eI''JS de lty, que ahibió el quejo:so al

.pone, su queja.

\



IIL. SITUACJQN JURlDICA

AetuaI~te JORGE OOMl'4<iUEZ DE JE5US. se ~tN. ~

li~ la cual ~ fue COIll:fiIida <:on fec:ha dit:eulllC'o~ dr agosto tk mil

novec:ientos DO\'Ctlta y siete. por el A~'.. del MinimriQ PUblioo de la

F..dcrac:ión. toda vez qllC no ..:<~ió imputxión firrnc y din:ct3 en <,:onlJ'll de su..~

Hximdo lID ..wisiJ di' todas Yada. llNI de ..t'\~que lltno m

el apedlemc de xumSo a lo csot*' a. por el :.ticuJg.( I de b Ley que ñg.e

a este Orpnismo. tc:OaiIOlI ~ el riJI" JORGE OOMll\"GL'EZ DE JESUS

~ o::Il ..1 pn:satk a:so lI*\ikstO Q\II' fuc dettnidl;l por

dmM:nlOS de la Policb I"t"mtiva &el Estado. lo esposaron, k>~ m

difcrmtes p=es dd euerpo. 10 migaron entre .....inte y CUlIl'mta minulO$ de

las manos r bnrKmtll'l sobre $\I16cax. le efectuaron quemadura con cigarros~

la espalda. brazos y pecho. C'r1 llI'l tiempo aproximado de las diffisiele a las

veinticualro Itor:l$; la presunta Autoridad responsable al rendir SU infonne

expresO: "Ouc no son cimos 1011 htd!os narrndos por el quejoso ~ virtud de

que des'! inúa la \'ftdad de los bcclJos. siendo que los mismos se dc:sanollMon

'"~ la sigumne IJWlCn.IICgÜn 105 panes infonnativos. que efediVllIIlelle como

\ mendona el quejoso el d1a quillcr; de agosto del año el! curso, siendo

~ximadameo.te las doeeiwis tmnta horas, M;O Iuga:r un accidente



automo\;lisúco a la alnn de la desvlX"iÓfl de la co!oniII Siglo XXI. de la

carmmo fede-r:ll u.mo Tw;tqlOIl;~ de Oro, altrC la =i0nd3 marca

Dodge de color dI! McIlJO. con placas de cil'Clll8ciÓll XG-8S4-I3, del Estado

deV~ la aal tn ronduc:ida por la~ que dijo l1amanc JORGE

E.\t1UO GOMEZ CAYl!TANQ y en la cual '-iajablln oteas cinco po:nona:s.

entre cllas cl ahora qlleJO$O. quim al momenro delKcidcnte dijo rnpanda al

nomIR de JORGE OO)l,II;.l"GUEZ HE~ANDEZ. o JORGE RODRIGUEZ

REYES. y el ouo vdlkulo m:u-ca :-Sissan de color de' con placas de

circulación RR-12093. del Estado. el cual ml conducido por la~ que

dijo respondet' al nombre de BERNARDINO PEREZ FRANCISCO. 'f en cual

liIjaban otras si~ p<QCMS. las cuales resultaron lesionac1ti en SU lOUlidad..

Asimismo es falso lo UC'\-aado por el quejoso JORGE DO~~Gl:EZ DE

JESl:S al awuo a~ los ~rtllC'flIl>'; de la Polida Pr-n~\1I ~ b.JvimlIl

conDClmllenlO de meho~ lo ba),1IIl golpe""" de la manen. '!! forma eIIl

que lo describe ea su toIrJI*ieceilca~ esa Comislóo Eszzl;¡d de Due:t::llo>4

Humanos ya. que las legO'"" que ¡nsentó fue a UWLRCikDCi:t de qur <Wsp:1l's

de golpear en la~ Y....'obr05 Y tdenis de an.UlIc de la hDmbraa. Y~

cudóo. Qe maDdo al poüc:i:a ~llGUEL ANGEL SANCHEZ MEhl)EZ, b'3lÓ de

dane a la fuga. 1I"i''ando las heridas qut se babia ocasionado como
•

ronsceU<:llCill del KCidenlc dacrilO; con fecha l:II3tro de seprirmbre de mil

1lO"ecienlOS llO"cnu y siete, el Cooandanle de la PoIicia PfC'-emh". de l.

Tm:era Región de TUJI;Iepl'l; manifesló en sus oficio nlÍlllero 371 y 374 de

fecha dieciséis de l¡O$Io de mil Ilo·..eciemos OO\'en!a y siete.. que ponía •

f\ di$pDSición del Miníslaio Pilblico r edenI 31 ahon~ en vimId de que

• \en la CIlIlionna en que viajaban se e:nC<llUlÓ una bolsa de fI)'lOO. commimdo

CIen gr3lDOS de hierba Jt(¡J al panocer mmllUlna y • dUpasiciiJn del Agente

del ~erio PUblico del Fuen;I Comün. por ser presunto~Ie de un
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accidente de tránsito ocurrido el quince de agosto de mil novecientos noventa

y siete a las dicciséj, (reinta hora, a la altura de la colonia Siglo XXI,

mencionando además que lo ponía a disposición por haber agredido a golpes

al policia MIGUEL A,'IGEL SANCllEZ MENDEZ; por otra parte también

consta d ofí~io número 7710 slI.,cri¡o por el Director G~neral de Seguridad

Pública y Tránsito del K,tado, en el que informó que los qll~ efectuaron la

d.,¡ención del ahora quejoso fueron Jos Ce. Policía Segundo SlI,>,fON JOSE

VICENTE; Policía "A", RAFAEL MORALES HERNANDEZ; PolicIa "A",

MIGUEL ANGEL SANCREZ ME¡"UEZ, y que arrib¡¡ron al ¡ligar de los

rn,chos únicamente en apoyo a estos cIcmcmos los Ciudadunos CLAUDIO

GERARDO LOPEZ PEREZ, Comandante; Policía Tercero, FLORENTINO

VIDAL RAMIREZ¡ Policia "A", RAFAEL ANTONIO ULLOA; PoHcía "A",

lESUS ALBERTO RINCaN PEREZ y; el Policía "A", CONSTANTINO

MIJANGOS FELIPE; quedando COn las constancias transcritas probado que

existió retención ilcgal en perjuicío del agraviado, pues fUe delenido a las

diecisiete horas del día quince dc agosto de mil novecientos noventa y siete.

según el dicbo del propio agraviado; lo que se corrobora con los partes

informativos y los informes rendidos por la presl10ta responsable Director

General de Seguridad Pública, de donde también sc dcsprcnde que fue puesto

3 disposición dd Agente del M;ni5terio Pú.blico Federa! y del Agente del

"linistcrio Pú.blico de! Fuero Común a las once boras con vcime minutos de!

día diecisiete de agosto de mil novecientos noventa y siet~, como constan cn

los oficios visibles de fojas 37, 38 Y39 del cxpedicntc que se resuelve.

También existieron lesiones, las que se acreditan con la declaración del

~¡¡,raviado que en líneM anteriores, con las foto, tomadas pm un Visilador

A\jllnlO, (evidcncia número 1), así como también con Jo declarado por el

quejow al conlesmr el informe de la presuma responsable quicn expresó 'lile



en primer IU8l\I la persoI13. que conducía el vehlculo no era EMILIO GOMEZ

CAVETANO. sino que era RICARDO JIMENEZ MARTJ}.'EZ; en cuanto al

punlO RÚrl1eTO dos expresa que como es posible quc él haya podido golpea!" ~

los policías esundo~. ) mucho menos poder quitarle b. hombrer3 al

Policía que mmciona el Teniente en su inrOfTrlC. pues los golpes que~

~ron a C<lrISeCUencia de hu lortunlS que sufrió do! maoos <k la PoIici:a

!'rev<.:mj\a, tan es a.'!i q"" n<) ha quedado~. '! q"" los hechos sucnlieron tal

como lo manifestó en su queja inicial que pr=.n!Ó por comparecencía 3l1le

este Organismo. En cuanto al pumo lR'S, que no es cieno que haya Uevado

matihtWJ:l por que rna se la pU$O MIGUEl. ANGEL 5ANCHEZ M"ENDEZ,

Policía Pre\ entivo de eWl Ciudad, quc no entiende por que lo pus.ieron a

disposición del Agente del Ministerio Público del Fuero Común. cuando el

delilO de contra la salud es del ruero Federal; que no acepta que el Doclor

ALBERTO VELARDE DE LA CRUZ huya ~erlifi~ado su estado de flalud,

por que en flre>itncia de ,;~te rue ((murado y le pidió ayuda al citado doctor

diciéndole, "échcmc la mano Doc. quc 110 me estén golpeando por que soy

amigo del Ingeniero JORGE LUIS RODRIGUEZ REYES", le dije esto por

que erecti~lImcme soy llIlligo del citado Ingeniero en .,¡ CEBllS y yo lengo

amisllld con eSla persona. así como también es raiso que haya eslado lomado.

pOT que en esos dias eStaba bajo n:uamienlo m&lico como oportunamente lo

justilic:ni con los análisis ik examt'll de orina que me ]'ue practicado el dia

di«i5lis de agmlO,~do que cuando rue delcn.ido y golpeado se le subió

el wkar p¡es pOOecc de diabetes. que los especialistas doctores OCTAVIO

<'\.CARMONA ROORIGUEZ " JORGE DELGADO GASPAR :K':udieroo a

- d.aminarlo a 105 sc:paros de la Pohel3 JudICial; además quedó fKobado con las

certifICaCiones y diet:iIneM-s P""riciales que se citan a continuación: la

ceniliClK:ión cfeo:;tuada por un Vi$itador Adjunlo quien dio fe que el



agraviado prescnlaba las siguientes lesiones: en la mwlec3 W, ambas manos

~<'f\la 00s cicatrices que probablemen~ xa ~13. de q"" haya: sido

¡o'g~do al estar amarrodo de esa superficie con un cable. en el brazo &recho

pm;cnla dos cicalrices que al decir del quejoso fueron provocadas por

queJll3duras de cigarro: en el brazo izquierdo presmUl dos qucrnadur.ts de

cigarro y do:l hemaulmas que al decir tambiin del quejoso fixma pro\~as

por golp"" que le propinaron los cJemcnlOs de la policio preventiva, osi como

Wl hematoma eu una extensión de diez; centímetros de diámetro

lIpfO~teen la eXIrmudad izquiereb)' un hefnalOlll3. en L3. cintura del

lado izquierdo. corroborado además con el certificado.suscri1O por el Doctor

JORGE DELGi\DO GASPAR (evidencia nUmero 7) yen el que re;¡ultó que

5C em:ontraha orientado en las tres esfcras, ..n mal estado, COJl dificultad para

la deambulxión; prdCllla pohUllUlnJ,tismos en difertnleS partes del cuerpo.

equimosis en d¡rercnl~ partes del cuerpo, asi como 7.QnOS de 0.5 centímetros

di: diámetro en brazos, eSp,'llda. tórux anlmor de forma circular, características

ok quemadUl1l por cigarro. sangrndo de vias urinarias postmum~lkas; así

Llmbi6t coo los dietámenes medicas emitidos con fechas cinco de sep¡icrnbrc

de mil novceienoos noventa y siete, y ocho de abril de milllOvecicnws novt'tlta

yocho, poc loo MédiCO!; legislaS forenses del Estado, quienes CI1 el PUnlO

1= sedalan que las Lesiones que sumo en SIl oportunidad JORGE

DOMINGUEZ DE JESUS eorrcslxmden aquellas que aUl1que no ponen en

peligro la vida lardan en sanar más de quince dia.~; y cn el PUnlO numero cinco

expl't'SlIn que en lo relativo a la pregunta espedfica sobre l. mecinic:l. de las

(\lcWnes que sufrió JORGE DOMI;.lGUEZ DE JESUS y de acuerdo a lodas

. 'las constancias que nos remitieron, fotografias. dictámenes. interrogatorio,, .
dechlr'.lCiolK's. Ctc., podemos «Incluir que JORGE OOYllNGUEZ DE JESUS

sumó contusiones mu!tiples de tipo lIC1.i\'O¡ que est\Ivo~ de ambas

•



manos y colgado de las mismas; ademas que tiene dos heridas por conlll.sión

activa en la cura; así mismo contusiones por quemadura de cigarro circular~s.

•n el codo derecho, en el antebrazo derecho y muslo izquierdo, fácilmente

ü,ibles en las fOlogratlas. En el punto número seis nos manifiestan: "Lo

anterior traducido al lenguaje popular, quiere de~iT que fue golpeado, no que

se golpeó"; asimismo en la fecha en que presentó su queja presentaba

hematomas, cicatrices en las muñecas y divero;as quemaduras de cigarms.

Sobre la privación de la libertad de JORGE DO.MlI'GUEZ DE JE5US,

los policías pr<:vemivos no eran competentes para ordenar la detención del

citmlo quejoso. tampoco procedía Su aprehensión. debido a qll~ na existía la

respectiva orden jlldicial, además debieron ponerlo inmediatamente a

disposición de la Aut<.>ridad compete!lte y no hasta cI día siguiente ya 'lue esto

hace presumir que durante dte tiempo fue torturado; también es de percatarse

que lo manifcstado por cI qucjoso en su comparecencia coincidc con el

resultado de Jos exámenes médico> practicado,_ Por lo que haciendo un

análisis lógico de los hechos sc concluye que las Autoridades señaladas como

responsables incurrieron cn violaciones a derechos humanos, caJiticadas como

Retención Ilcgal. Lcsiones y Tortura, en virtud dc que se ejecutó una acción

que causó dolores fhieos para el efccto dc 'lue confesara un acto del que se,
tenía la sospecha que lo cometió, además Falsa Acu\ución, quedando probada

esta úlúma con lo manifcstado por el quejoso, con el infonne rendido por el

Ageme del Minislerio Público Federal ~n donde ordenó la libertad del

agraviado (evidencia númcro 11) y la declaración que obra an~xada a este

~nfurme dcl C.ROOOLfO GUZMAN MORALES quien declaro qu~: ., .. _Lo

\ rrlcticron a un separo de la Corporación cI Clla! se encuentra en la parte de

atr~s, llIgar cn donde se encontraba W1a persona del sexo masculino dc

complexión robusta y que escuchó quc le decían JORGE OOMINGUEZ DE



JESUS, mismo que lo tenían tirado en el pi", esposado, ~n~onlrándose varios

policías golpeándolo, para en o;eguida ponerlo freme a dicho señor, obligando

al comparecicnte los elementos policiacos <¡l1e dijera <¡l1e lo conocían y que

pertcnCeiatl a la misma banda y que ad~más S~ dedicahan al narcntnilicü a lo

que él dc la voz les matlifcstó que eslo era falso, ya que él no conocia al señor

y que no tenia que manifestar lo que dlos dedan, (sic.) enseguida llegó uno d~

los policía,; con uro,J)olsa de plástico transparente conteniendo en su imerior

\'cgetal verde y seeo ignorando de que se lrataba, pero que tamhién le pidieron

que dij~rJ. qu~ la lraia el señor, a 10 que el compareciente les dijo que ¿I

ignoraha por que estub detenido el señor 'f qu~ nO lenia por que decir

mentiras, cuando él ni conocía a dicha per;(m~ qu~ lambién f,w golpeado para

obligarlo a señalar al señor como nar~"t"afieante, ql.le por lo anterior y loda

Wl ql.le al ser detenido un conocido del declarante se percató que había sido

detenido, fue que le aviso a 51.1 hcnnana RUFlNA GUZMAN MORALES .. ",

Por lo que es de c·onduirse que sí se cometieron violaciones a derechos

numanos en perjuicio del quejoso; violándoseJe derechos fundamentales que

le encuentran garami,.ados por el orden jurídico. de la siguiente forma:

CONSTlTUCION POLlTlCA DE LOS ESTADOS
,

UNIDOS MEXICANOS.

ArtÍC"uln 14.- ql1~ eSlable<;~ ·'Nadie podrá ser privado de la vida. de la

libertad o de sus propiedades, posesiones o d~reehos, sino mediante juicio

seguido ante los tribunales previamente establecidos, en el que se cumplan las

" '" ennalidades esenciales del procedimienlo y ~onforrne a las l~yes expedidas

con anterioridad al hecho..."



"Articulo 16.- Nadie puede ser molestado en su persona, familia,

domicilio, papeles o posesiones, sino en virtud de mandamiento escrito de la

autoridad competente, que funde y 1ll0ÜVC la causa legal del procedimiento.

No podni librdrse orden de aprehensión sino por la autoridad judicial y sin que

pre<oeua denuncia, acusación o querella de un hecho determinado 'lue la ley

,eñale como delito. sancionado cuando men"s COn pena pdvativa de lib<crtad y

existan datos que acrediten los elementos que integran el tipo pena] y la

probable responsabilidad del indiciado.

En los casos de delito flagrante, cualquier persona puede detener al

indiciado jxmi¿nd,,]o sin demora a disposición de la autoridad inmediata y

iÍsta, con la misma prontitud, a la del Ministerio Público,

"Articulo 22.- Quedan prohibidas las penas de mutilación y d~ infamia,

la marca, los azotes, los palos, el tormento d~ cualquier especie. la multa

excesiva, la confiscación de bienes y cualesquiera otras penas inusitadas y

trascendentales. "

DECLARACION UNIVERSAL DE LOS DERECHOS HUi\1ANOS.

"Articulo 5 .- Nadie será sometido a torturas m a penas " tntlos

crueles, inhumanos o degradantes."

DECLARACION AMERlCANA DE LOS DERECHOS Y DEllERES

DEL HO\1BRE.

Articulo XXV.-

Todo individuo que haya sido privado de S" libenad tiene derecho a

que el jue7 v~rifique sin demora la legalidad de la medida y a ~er juzgado sin

1



I
dilación injuslificnda o. de lo cOfllrnrio, a ser puesto en libertad. Tiene dCl\.'\:ho

tamoién a Un ¡rntamienlo humano Jurante la privllCión de su libt:rtad.

PACTO IYrERNACIONAL DE DERECHOS CtVllLS y

POl.lncos.

"Artículo 7.- Nadie .Ierá sometido a (orturas ni a penas o tratoS crueles

inhumanos o dcgrad:mles. En particular, Badic sc-rn sometido sin $U libre

I;OlLSentimicnlO' aperimcnlO'i midieoso cicntifioos.~

"Anículo 10.-

\, 2. Toda persona privada de Iibtnad será tratada humaname'llc y cOn

el l'e5pl:IO debido a la dignidad inher.mle al ser humano."

CONVENCION AMERICANA SOBRE DERECHOS HUMANOS.

•Artículo 5.- Derecho a la inl~gridad personal.

1. Tod.1 pet5Oll3 ¡¡ellt dl:m::ho II que se respete su ¡nl~d:ld riSICa,

p:liquíca ~. ~.

2. Nadie debe ser sometido a (orturos ni a penas {) tralOli cruel".,

inhumanos o degmdllnles. Toda persona privada de Ijbcrtad ..en\ tratadlll.~lI1 el

re:;pclo d... bido a la dignid:ld ¡nhcrffile al ser humano."

•



LEY ESTATAL PARA PREVENIR Y SANCIONAR LA TORTURA

"Articulo l' .- Comele el delito de tortura el servid"r público ~s¡atal o

mU!\icipal que, c"n motivo de sus atrihuciones, inflija a una persona dolores y

sufrimientos g.rav~s, >ean fisitos o psíquicos, cnn el fin d~ oblen~r del

torturado (\ de un tercero infOlTIladón o confesi6n o castigarla por un acto

h ·d ·1"qu~ haya cometido O se sospcc e qU~ ha come!! o o COacClOnar a par que

realice o dejc de reali,,ar una conducta detenninada; para obt~J1er placer para

si o pam algún tercero. o por cualquicr olra razón basado en algún tipo d~

discrinütlación."

"Artículo 2" .- Al que cometa el delito dc roltura se le aplicar'; de dos

a di~7 años de prisión. además se le imp"ndrá mulla de doscientos a

quinientos días de salario mínimo genera! vigcnte e inhabilitación para el

desempeño de cualquier cargo emp¡~o O com;,;iún públicos hasta por dos

tantos más del lapso de tiempo de la privación de la libertad impuesta."

"Arliculo )" ,- u.s penalidades previstas en el artículo anterior se

aplicarán al ~ervidor público qúe, con motivo dcl ejercicio de su cargo, con

cualcsquicra de las finalidades $~ñaladas en el articulo primero de esta Ley,

ordene, instigue, compela, o autorice a un tercero o se sirva para int1igir a una

persona dolores o sufrimientos graves, sean fisicos psíquicos: o no evit~ que

inflijan dichos dolores o sufrimientos a una persona que esté bajo su custodia."

"Articulo ]",- Toda autoridad que tenga conocimiento de un hecho d~

tortura. cstá obligada a dell\Ulciarla de inmediato."



CODlGO Of. PROCEDI~f1El\'TOS PENi\l.ES PARA U ESTADO LIBRE

Y SOBERA.-':O DE OA..;(ACA•

•Articulo 20.· ·C~ wg aulOri<bd ..:~¡Iw dd Ministerio Publico

~. con ex caricter. dilisencias de a~enl1J3CÍÓll pl'e\'IlL remitin a~,

(\mIro do: lJn dias de habm3ll iniciado. el acta o lICta:!l lcvanLadss ~ todo lo

que con ellll5 se: relaciooe Si hubica deko1idos la rmllsM)n se hali sin

&mora) se ob5eo'2ri Jo prtYi~ en los arútuJoI¡ 2J Yn BIS."

c6D1GO PENAl.

-Arucu.Io 356.·

El ddito de calumnia se castigará con prisión de .ris~ a dos años o

multa de dos a tresetenlOS pelOS., o lJflIbas a.loCiones • Juicio del j...-z:

l. Al qw~ • ott'O Ul'I hcdlo ddmnmado ~ CI1.ifiado como delito

pul' la ley. si esk becb) e$ rabo, o es inocente la pmoor. .. quien SIC 1IllpUU••

Por lo cxp' ........ '! flIndado, esta Com.l1ión de~ Hl,mW}(l$.

mp:......"'Lme. se: pennite l'onnular la siguimtcs·

111. RECO\UJ\DACIO\'ES:

1\ Al Ciudlldano Secretllfio de Prouxción CiudadWlil que de conronni<bc!

\m Jo l.'SIabJoc:ido en los artlculos 1- • 3-, 96 Y 100 del RcgIamtmlO de la Polida

J.ncia! del fsado IIphCldo wnbiál • 1... PoIida Pw.emin de conformidad

I



con el 3ltkulo 1", 84 de la Ley'~ Orgánica de la Policía del Estado, asi

como el ]',2', 3',4' Y 7" de la Ley Estatal para Prevenir y Sancionar la

ToltUra.

Primera: Que se conmine a todos los elementos que integr:an la Policía

Preventiva del Estado y particu[annente a los que intervinieron en la detención

del quejoso JORGE DOMI~GUEZ DE JESUS, para el efecto de que durante

el de~empcño de sus funciones, no se cornelan violaciones a derechos

humanos ComO se dieron en el presente caso.

Segunda, Se inicie y C<)~c1uya un procedimicllw administrativo para

determinar si incurrieron Cll responsabilidad los señores: Policía Scgu~d"

SIMON JOSE VICENTE, Policia "A" RAFAEL MORALES HERNANDEZ,

Policía "A" MIGUEL ANGEL SANCHEZ MENDEZ, Comallda~te

CLAUDIO GERARDO LOPEZ PEREZ, Policía Tercero FLORENTINO

VlDA.L RM11REZ, Policía "A" RAFAEL AJ.'1TONIO ULLOA, Policía "A"

JESUS ALBERTO RlNCON PEREZ, y el Pohcia "A" CONSTANTINO

MJJAN"GOS FELIPE, en la detención del señor JORGE DOMINGUEZ DE

JESUS.

Tercera: De considerar qlle la conducla desplegada e~ el presenle caso

por los citados Servidores Públicos, conlraría [os fines de esa l~stitucíón, dé

vista al Ministerio Público para que inicie de oficio la averiguación previa por

los delilos quc rcsulte'l.

La presente Recomendación tiene el carácter de pública y se emite con

el propósito fundamental de hacer una declaración respecto de llI1a conducta

irregular por parte de servidores públicos en el ejercicio de las facult~des que

1\ e~prcsamellte les confiere la ley, así como de obtener la investigación que

, \proceda por parte de la dependencia o autoridad competente, para que dentro

de sus atribuciones, apliqllen las sanciones correspondicllles v sc ~ubsane la



¡

irrcguloritbd cometida. No se prtlC1lde dCSlU.=di\M 3 hu Instituciones ni

oonstiru}'= una afrem.a o agravio a !al¡ mismas o a Sll5 tituI~ Jl<l' el

coou·....,o, debc:11 ser concebidas como un instnJmenlo ;ndispensabk en las

sociedades democráticas., fortaleciendo asi el estado de derecho a trovés de la

legitlmid:KI qLle con su CIlIIIplimicnlO adquiere la autoridad)' funcionlll"im :lllte

la Socicd:ld. o..ch3. legitimidad se fortalecerá ~ manrr:. progresil'3 cada "el

que se logre qLOe autoridades y servidores publicos S<Jmc¡an su aclWlcíÓll n la

norma ju:idicn y a los criterios de justicIa. que oonl1cvan el resp"1O a los

-""' .........
1ft acuerdo a lo establecido en los artículos \02, apartado B. De la

Constitución Política de los Estados Unidos Mexicanos y su correlativo 138

Bis de la ConstilUCión Polilica para el Estado Libre Y Soberano de Cbx.aca.

time el c:mkt.".-de PUblica.

Con fundamento en el articulo 46 segundo pámlfo de la Ley de la

Comisión Estatal de Derechos Humanos, iIOlicita que dentro del término de

quinct: di:! habilcs siguientes a su legal notificación nos de respuesl3 sobte su

ocqltllción. y remita las prueba.'! correspondientes a su cwnplirnienlO de la

reco1llcndad6n, ~sto ultimo dentro dd plazo de quince días contados a partir

del dia hábil siguiente a la fecha en que haya c()I'1cluido para informar sobre

1..~Óll de la rni!llll3.

IbciC11do de su conocimiento qlJ" la falla de presentaci6n de pruebas dara

Jugar a que ~ interprete que la presente recomendación no fue aceptada,

quedando eslll Comisión Estatal de Dem:hos Humanos en libertad de haCe:<"

pUblica la no ll<:epulCión de la pl"1lS('l1k rt'COIM'Ild3ción.

\\ As! Jo acordó y firma el CÜ.ldadallO E"cncio Nico];i~ Marlínel'.. Ramirez.

\l'resid<:nte d<: la Comisión Estatal de Derechos Jlumaoos. quién actúa COl! t'l
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mis"" Cornisióa-
Sin OC'O putieubJ. mt.ao a tl:llOcI las m''C9'''U Ce mi atttUJ: Y

djS'in¡uMb consW I :Jl:ióD

ATENTAMENTE
RESIDENTE DE LA C0),11SI0~ ESTATAL
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..........,.,., .....-..- .nmUJijll.l~

~.. C.Lk.~"-'t...lpo~l'" "~d'"l' ................. 6.-......
Cq... Ea¡u4i::--
."...-
~....

,


