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COMISION ESTATAl DE
DERECHOS HUMANOS DE OAXACA

RECOMENOAcrON Núm.: 3/95.

RESPECTO AL CASO DEL MENOR IVAN JOSUE AMBROSIO
HERRERA.

Oaxaca de Ju~rez, Oax., 20 de febrero de 1995.

CIUDADANO
DR.SADOT SANCHEZ CARREÑa
PROCURADOR GENERAL DE JUSTICIA
DEL ESTADO.
P R E S E N TE.

(

; )

Muy distinguido señor Procurador:

La Comisión Estatal de Derechos Humanos, con fundamento

en los artículos 102 apartado B de la Constitución Polltica

de los Estados Unidos Mexicanos, 138 bis de la Constitución

Polltica del Estado, asl como en los articulas 1º, 3º,

6º fracciones 1, 11 Y 111, 15 fracción VII, 44, 46 Y 51

de la Ley de la Comisión de Derechos Humanos del Estado

Libre y Soberano de Oaxaca, publicada en el Periódico

Oficial del Gobierno del Estaao el 28 de enero de 1993

y 110, 111 Y 112 de su Reglamento Interno, ha examinado

los elementos contenidos en el expediente CEDH/ 243/0AX/993,

relacionado con la queja interpuesta por la señorita MIEL

NAlDEE CRUZ PAZ; Y vistos los siguientes:

I. - HECHOS.

1.­

de

Mediante comparecencia ante esta Comisión

Derechos Humanos, el veinte de octubre de

Estatal

1993, la
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señorita ANEL NAIDEE CRUZ PAZ presentó queja por presuntas

violaciones a los derechos humanos del menor IVAN JOSUE

AMBROSIO HERRERA, consistentes en detención arbitraria

e incomunicación por parte de Agentes de la Policfa Judicial

del Estado y de la Presidenta del Consejo de Tutela, respec­

tivamente. Hechos que tuvieron lugar los dlas diez y once

de octubre del año mencionado en la Ciudad de Oaxaca.

2.- La quejosa en su comparecencia manifestó que el menor

IVAN JOSUE AMBROSIO HERRERA fue detenido por Agentes de

la Policla Judicial del Estado, sin orden de aprehensión,

el dfa diez de octubre de 1993, por el supuesto delito

de robo cometido en perjuicio patrimonial de Jacobo Herrera

López. La compareciente alegó también que en el Consejo

de Tutela se le impidió comunicarse con el menor interno.

3.- Con motivo de diclla queja se formó el expediente CEDH!

243!OAX!993 y en el proceso de su integración se solicitó
la información siguiente:

a).- Por oficio VG/1228/93 de fecha veinte de octubre

de 1993, se solicitó al Procurador General de Justicia

del Estado un informe sobre los actos constitutivos de

la queja y la documentación relativa al caso.

b).- Mediante oficio VG/1229/93 de fecha

de 1993, se solicitó a la Presidenta del

en el Estado información respecto a la

la documentación relativa.

vei nte de octubre

Con sej o de Tute 1a

queja y también

. . Lo que me permito in~ormar a Ustud plrB"U
clm12nto y fines consiguientc,s ¿¡ que' h¿¡~,' lU(I~; Sup'-riol~ cono­
sente tres~i~s fotost.ticJ~Certificadi1' .~:' a.n""lOdo al pre..... .....e."¡;,"'"a.J;."'~ ~,=,-'Á._~~~ ..;.,;..;;.;;:.;..;;.;;;.;;...;;.;:~~~....,.¡,¡j",,;.,_"_J_.Ul.=,G.J:~....dl.o:-=_ _
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c).- Por oficio número trescientos cuarenta y cinco de
fecha veintinueve de octubre de 1993, la titular del Consejo
de Tutela para Menores de Conducta Antisocial rindi6 su
informe correspondiente, anexando un expedientillo integrado
con copias certificadas de las siguientes constancias:
averiguaci6n previa número 533(T.M)/993 remitida a esa
instituci6n por el Director de Averiguaciones Previas
de la Procuraduria General de Justicia del Estado; hoja
de citas y pase de visita expedida por el Jefe Administrati­
vo del Consejo de Tutela a favor de la señora Idolina
Raquel Herrera L6pez; constancias del Libro de Registro
de Visitas que se llevan en el Consejo de Tutela, que
contienen las fechas, horas y personas que visitaron al
agraviado durante su estancia en ese correccional; constan­
cia extra ida del Libro de Control de Estudios de la institu­
ci6n señalada, respecto al pase que recibió la tutora
del menor IVAN JOSUE AMBROSIO HERRERA para la realización
de estudios de Psicologia, Medicina y Psiquiatria.

d).- Por oficio número Q.R./17831 de fecha diecisiete
de noviembre de 1993, el Procurador General de Justicia
del Estado remitió el informe respectivo anexando copia
certificada de la averiguación previa número 533(T.M)/993,
instruida en contra de IVAN JOSUE AMBROSIO HERRERA Y demás
que resulten, como presuntos responsables del del ito de
robo, cometido en agravio patrimonial de Jacobo Herrera
López.

4. -

en

Asimismo, el

declaraci6n

trece de diciembre
por comparecencia

de

ante

1993

este

el quejoso,
Organismo,

. . Lo que me perrrlito informa:- a U~;t. d ... .
CImIento y fin, s conSiguient .. '. a qu;' h"y' ~p;.ra .,u Superior cono-

.....--...... -"'=u:";e....tJ:e,"--,=;n] EoJo---O . - ..... el '": ,0 c.: .u<..ur, anr ;'(e..tnd u al r-
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aclaró y precisó lo relacionado a su detención.

5.- De la documentación e información anotadas, se deduce:

l'

a).- El veintiocho de septiembre de 1993, el Agente del
Ministerio Público adscrito a la Dirección de Tr~nsito

Metropolitano inició la averiguación previa 533(T.M)/993

en contra de IVAN JOSUE AMBROSIO HERRERA Y otros, como
probables responsables en la comisión del del ita de robo,
con motivo de la denuncia presentada por Jacobo Herrera
López.

b).- Que en la misma fecha y relativo a la indagatoria
mencionada, el representanté social solicitó al Director
de la Polic!a Judicial del Estado, mediante oficio número
seiscientos cuarenta y siete, "comisionar a los elementos
de la Dirección a su cargo, para realizar minuciosa investi­
gación tendiente a establecer la identidad de su autor;
as! como la mec~nica de los hechos relativo a modo, lugar,

tiempo y dem~s circunstancias que nos lleven al esclarecimiento
de los hechos del ictuosos cometidos en agravio de Jacobo
Herrera López".

c).- Según oficio número seiscientos cuarenta y ocho de
fecha veintiocho de septiembre de 1993, el Ministerio
Público referido envió la averiguación previa al Director
de Averiguaciones Previas y Consignaciones de la Procuradu­
r!a General de Justicia del Estado para su tr~mite correspo~

diente, misma que se remitió a la Agente del Ministerio
Público de la mesa IJI del Sector Central de dicha dependen-
c i a .

. , Lo que me permito informar a U,·t"d r
3

f '
Clmlr...nto y fl' n e- ~ . • .;), ~. a ->U

.... e .......onslOU lentl.;;.s a qU ..... hay- 1 u - rsen.t.e tre'" c' ~ ..; - (~ll(..._ ,
~_ e '" --=.9f~~? rotos tEtic~~Certif; ad _

SUPé!cior cono­
anc;~<.lndo al p'::e
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d).- Que por oficio número doce mi I ochocientos cuarenta
y cinco,el once de octubre de 1993, el Director de la Polic!a
Judicial del Estado puso a disposición del Director de
Averiguaciones Previas al menor IVAN JOSUE AMBROSIO HERRERA,

como presunto responsable del delito de robo cometido en
agravio de Jacobo Herrera lópez.

e).- Que al oficio señalado el Director de la Polic!a Judicial

Estatal anexó el original de la informativa que rindió
el C.ANSELMO DUBlAN FELIX, Comandante del Grupo de Investigacio­

nes de Robos, quien en su simi lar número seiscientos setenta
y nueve de feclla once de octubre de 1993, mani festó dej ar
a disposición del Director de la Polic!a Judicial al menor

varias veces nombrado, "para.lo que a bien tenga que ordenar'''.

1 la informativa aludida fue recibida por ~u destinatario

a las once horas con treinta y cinco minutos de l a fecha

citada.

cono­
al PE"

.iuperior
anc;(¿jndo

k=.r:-.Cl...... _

.. Lo que me permito informar a Usb.. d ro- a ~,
Clml":>nto"" ) t~tl... ..:.U

e y Ilnes conslguient-s a qu' h'\'~ 1
L • .... \,,; c..:'c .Uc¿¡r

sence tres conl~S fotosU:tic::r..... Ce .. f' d" - ,
t

~-~ --q~ rtl lea ... ·v ee:=- a C()rnnr~'-Uo 1 .

g).- El anterior acuerdo se cumpl ió en sus términos mediante

oficio sin número de la misma fecha, girado por el Director
de Averiguaciones Previas al Presidente del Consejo de

f). - Que el Di rector de Averi guac iones Prev i as y Consignaciones
acordó remitir la indagatoria número 533(T.M)/993 al Consejo

de Tutela para Menores de Conducta Antisocial, dejando
al agraviado a disposición de dicha institución tutelar.
Esta remisión se hizo al tomar en cuenta el certificado
médico expedido por el Doctor Miguel Melgar Cruz, Perito
Médico legista de la Procuradurla, quien determinó que IVAN JO­

SUE AMBROSIO HERRERA era menor de quince años de edad y no presentaba hue­
llas de lesiones externas recientes.
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Tutela, quien recibi6 la documentaci6n referida a las

doce horas con cincuenta y cinco minutos del dia mencionado.

1

h).- Que por acuerdo del once de octubre de 1993, signado
por el ciudadano Doctor Horacio L6pez Flores, Consejero
Médico Instructor del Consejo de Tutela, se radic6 en

esa instituci6n la averiguaci6n previa 533(T.M)/993,
registr~ndose bajo el expediente número 214/993, y a las

trece horas con cincuenta y nueve mi nutos de esa fecha,

IVAN JOSUE AMBROSIO HERRERA qued6 recluido en el Centro
de Reeducaci6n para Menores de Conducta Antisocial.

i).- El catorce de octubre de 1993 el Pleno del Consejo

de Tutela resolvi6 dictarle tutela pública preventiva

al menor IVAN JOSUE AMBROSIO HERRERA, de acuerdo al procedi­

miento establecido en la Ley de Tutela Pública para Menores
de Conducta Antisocial en el Estado.

j).- Que por acuerdo de fecha veintiséis de octubre de 1993,

el Pleno del Consejo de Tutela impuso la reclusi6n domicili~

ria al acusado, designando a la señora Raquel Herrera

L6pez, madre del menor, como responsable de dicha reclusi6n,
a quien se le entreg6 fisicamente el quejoso.

k).- En comparecencia ante las oficinas de esta Comisi6n

Estatal de Derechos Humanos, el trece de diciembre de

1993, el menor quejoso manifest6: que el dia domingo diez
de octubre de 1993 como a las diez horas con treinta minutos

aprox i madamente, fue deten i do en su domi c i 1i o por elementos

de la Policia Judicial del Estado, quienes, sin orden

.... - ....... '-le .... U'CIJVI. .Lvn..\ 0U,:)Ut, A:"-_K .... J_l.... ri ...i~ .~. ti •

. . Lo que ~e permito infoc;r,ar a U.>t<cd, r ra _,,) SupLcior cono­
ClmlEmto ~ flnEs consiguie~t<c3 i1 que: hay, IUtli'lr, anl 'Cdndu al p_ce
sente tre"~.oJ:llClS fotost2tlCi'lI1~Certif'cad" o' 'lor; h~--'-';;; _.... ~~""_a ,
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de aprehensi6n, lo subieron a una camioneta trasladándolo

a diversos lugares de la ciudad en cuyo trayecto lo interro­

garon acerca del robo sufrido por el señor Jacobo Herrera

L6pez. El comparec iente agreg6 que aprox imadamente a 1as

dieciocho horas de ese mismo dla fue encerrado en una

celda de la Procuradurla General de Justicia Estatal y

que hasta el dla siguiente, once de octubre de 1993, a

las catorce horas aproximadamente, fue remitido al Consejo

de Tutela.

11.- EVIDENCIAS.

En este caso las constituyen:

Queja que mediante comparecencia ante este Organismo

present6 Anel Naideé Cruz Paz el veinte de octubre de

1993, quien denunci6 supuestas violaciones a los derechos

humanos del menor IVAN JOSUE AMBROSIO HERRERA por parte

de Agentes de la Policla Judicial del Estado. Queja que

fue ampliada y aclarada por el agraviado mediante comparecen

cia ante esta Comisi6n el trece de diciembre de 1993.

Declaraci6n de Jacobo Herrera L6pez ante el Agente

Ministerio Público adscrito a la Direcci6n de Tránsito

2.- Copia certificada de

533(T.M)/993, en la que se

constancias:

a ) • ­

del

la 'averiguaci6n

deben destacar

previa número

las siguientes

cono­
a 1 PE"

"

.JunL'rior
an' ;(undc
~.

, . Lo que me perIT, i te informar a 1'c'" d _
Clmle::nto ~. e .... .....:>LI... ) r'~ a ':t...;

y .l.ne~ consl.gul.en ,," a q"" h'Y- 1sen'" -v .... - c.:...-' u ar,e tres ccpius foto~t tic C. '-' .• - ,
I!:' • ~-:;: -J • er Clr lcadv ...

..................I';;;..l,. 1lI-=:IIUL .l.Vr.. v JUo::>Uc.. 1\' r< ~ .
¡ • ....J ..... .J.lv' rl ..... KK.:..--'.¡ ...
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Metropolitano
do el robo
inculpando de

el veintiocho
de aparatos
dicho illcito

de septiembre de 1993,
electrónicos de su

a IVAN JOSUE AMBROSIO

denuncian
propiedad,

HERRERA.

b).- En la misma fecha el representante social, mediante
oficio número seiscientos cuarenta y siete, solicitó al
Director de la Poi icla Judicial del Estado realizar una
investigación para establecer la identidad del autor del
delito, asl como todo lo relacionado con su comisión.

de 1993, por
la Dirección

indagatoria
y Consigna­
de I Estado,

c).- Acuerdo del veintiocho de septiembre
el que el Agente del Ministerio Público de
de Tránsito Metropolitano ordena remitir la
en mención al Director de Averiguaciones Previas

ciones de la Procuradurla General de Justicia
para su trámite correspondiente.

d) . - Acuerdo de fecha cuatro de octubre, por el cual l a
ciudadana Agente del ~1i ni sterio Público de 1a mesa I I I

del Sector Central de 1a Procuradurla General de Justicia

del Estado da por recibida y radicada I a averiguación

previa número 533(T.M)/993.

e).- Acuerdo fechado el once de octubre de 1993, en el
que el Director de Averiguacion"es Previas y Consignaciones
de la Procuradurla General de Justicia del Estado, Licencia­
do Jorge Rustrián Fuentes, da por recibido el oficio número

seiscientos setenta y nueve de la misma fecha, firmado
por el Comandante del grupo de investigación de robos

cono­
al PE'=

............. " .... ~.J. IIICllUL ..l'/tt.'l -.!v.:>u~ ,
'-' A........'i ..... ...l..lC' ri.:.t<K..:. ... -,.

" Lo qUé me permito inf ~ "
clmi~nto y fines consiguie~~~~- a USt~d, P2; a SL Superior
sente cre3 copia; fotost- tic~~~eq~?~ hay" 1 Uc ar, an' ~'<.Jndo

~ e_!ta Corporaci ,--- r J. .. 2.CadilS c.- e
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de la Policla Judicial, y determina Que en virtud de Que
esa institución no es competente para conocer sobre la
situación del menor [VAN JOSUE AMBROSIO HERRERA, se remita

la indagatoria citada al Consejo Tutelar para Menores de
Conducta Antisocial, dejando a su disposición a dicho menor
en esas instalaciones.

3.- Copias certificadas del expediente remitido
titularidad del Consejo de Tutela para Menores de
Antisocial, mediante oficio trescientos cuarenta
de fecha veintinueve de octubre de 1993.

por la

Conducta
y cinco

1[1." S[TUAC[ON JURIDICA.

1.- Con fecha veintiocho de septiembre de 1993, el señor
Jacobo Herrera López interpuso denuncia en contra de lVAN
JOSUE AMBROSrO HERRERA y otros, como probables responsables

del delito de robo, ante el Agente del Ministerio Público

adscrito a la Dirección de Tránsito Metropolitano, instaurándQ

se en consecuencia la averiguación previa 533(T.M)/993.

2.- En la misma fecha el representante social solicitó,
mediante oficio número seiscientos cuarenta y siete, al

Director de [a Policla Judicial del Estado, realizar una
"investigación minuciosa" respecto a los hechos denunciados .

. . _LO
t

que me permito informar a UcJtc:d, ril"'B su SU"('rior.
Clmlen o y flnE~ consig' t ,.. . cono-

t "..;¡ Ulen t.;;~ a que ha.\/¡\ lUCI¿:r anl')'" nd al
.... ......s..e;.¡n.....e.LJ.t"Ur""'e:..:~Ñ~s fotos t",ticiI-láCeL"tif ic~d . .' ~' e:--'-·-u.J...."C""'-.l"""O.""'_dl~p~E_e_' _
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3.- Por acuerdo del cuatro de octubre de 1993, el agente
del ministerio públ ico ordena remitir la indagatoria de
referencia al Director de Averiguaciones P~evias de la
Procuraduría General de Justicia, Quien, en la misma fecha,
la turna a la representación social de la mesa III del
Sect or Ce nt r a 1. Es t a or den a I a ce I e br ació n del as di I igenc ias
correspondientes para la debida integración de la averigua­

ción mencionada.

4.- Con fecha trece de diciembre de 1993 el menor quejoso
lVAN JOSUE AMBROSIO HERRERA, en comparecencia ante las
oficinas de esta Comisión Estatal de Derechos Humanos,
manifestó Que el diez de octubre del año mencionado siendo
aproximadamente las diez horas con treinta minutos fue
detenido en su domicilio por elementos de la policía

judicial del Estado, sin orden de aprehensión alguna.
Agregó el compareciente Que ese mismo día a las dieciocho
horas fue encerrado en una celda en la Procuraduría General

de Justicia Estatal.

de 1993, el citado
Consignaciones de
la citada indaga­

de Tute 1a por ser

octubredeoncedelacuerdoPor
Director de Averiguaciones Previas y

la Procuradur!a General de Justicia remite
toria y al menor detenido al Consejo
la institución competente en dicho asunto.

5.-

6.- Dicha indagatoria fue
Estatal en la misma fecha
número 214/993 .

radicada en el
y registrada

Consejo Tutelar
en el expediente

................ ........ ¿ 11lCIIV./. .l.Vr\.'I oJU.:;lU" M." -." , ,
'-' •. --'o,\" J_L: n . ."'(.~..:.. "' •

. . Lo qUé me permito infor:r.ar a USe' d [n a '(..
CImIento y finFS consiguient~s e qu" ~ay'~ ;u ~up~rior c~no-
~en"O tre- C . f t ... c. Gr, an( ;;~undo al p.::,rr:.- - - -" o 1 a s o o s t ¿ t ice e e i fic:a=....Lo<.....~.....""~. "e..-_....;..=-c _
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7. - Por acuerdo del catorce de octubre de 1993,
Tutelar en Pleno resolvi6 dictarle al menor
AMBROSIO HERRERA tutela pública preventiva.

el Consejo

IVAN JOSUE

8.- Con fecha veintiséis de octubre
de Tutela acord6 otorgarle al menor
HERRERA su reclusión domiciliaria,

de 1993, el Consejo
IVAN JOSUE AMBROSIO

entregando para tal
efecto a l menor a I a señora 1DDL I NA RAQUEL HERRERA LOPEZ,
madre del agraviado.

IV.- OBSERVACIONES.

Del estudio y an~lisis juridico de los hechos y evidencias
que anteceden, esta Comisi6n Estatal de Derechos Humanos
considera que en el presente caso el agraviado en la prese~

te queja IVAN JOSUE AMBROSIO HERRERA, fue objeto de hechos
violatorios de sus derechos humanos, por las siguientes
consideraciones:

cono­
al pre
r d_e,..-_~ _

1.- Con fecha veintiocho de septiembre de 1993 el Agente
del Ministerio Público adscrito a la Direcci6n de Tr~nsito

Metropolitano inici6 la averiguaci6n previa número 533(T.M)/
993 Y en mérito de ello solicit6~ por oficio número seiscie~

tos cuarenta y siete, al Director de la Policla Judicial
del Estado, comisionar a elementos de dicha corporaci6n
poi iciaca para efectuar una investigaci6n con el fin de
establecer la identidad de los presuntos responsables

Lo que me permito in~or-mar a Ust'd p'~' BU C u .cimient: f' c:.' ,'. ~ - • -- ) HH.CI.:') ..J pe'clOr.
o y l.n~ .... conslgulentl.:s a que héJ)I"_' lU(12r anc.'xc.lndo

sen te tres c08~~s fotostcticJ Certificado3 ~c~'e _1L.. "'¡¡'¡0L3-.G""~~ :I---""-....._~_~,__ '"
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del delito de robo y todas las dem~s circunstancias referen­
tes al illcito. No obstante, el diez de octubre del mismo
año, aproximadamente a las diez horas con treinta minutos,
IVAN JOSUE AMBROSIO HERRERA fue detenido por elementos
de la Policla Judicial Estatal sin orden de aprehensión
o de comparecencia alguna. De acuerdo a lo declarado por
el menor ante esta Comisión Estatal de Derechos Humanos,
luego de ser detenido, los policlas judiciales lo traslada­
ron a una de las celdas preventivas de la Dirección de
la Policla Judicial siendo encerrado ahí aproximadamente

a las dieciocho horas del mismo dla.

En consecuencia, el once de octubre de 1993, por oficio
número doce mi 1 ochocientos cuarenta y cinco, el Director
de la Polic\a Judicial del Estado comunicó al Licenciado
Jorge Rustri~n Fuentes, Director de Averiguaciones Previas
de la Procuradurla de Justicia Estatal, la detención del
menor IVAN JOSUE AMBROSIO HERRERA por parte del Comandante
del Grupo de Investigaciones de Robo, Anselmo Dubl~n Fél ix,
y pone a su disposición al menor citado. Subraya el Director
de la Policla Judicial en el oficio de referencia, Que
lo anterior se realizó en cumplimiento al oficio número
seiscientos cuarenta y siete, de fecha veintiocho de septie~

bre del mismo año y en relación a la averiguación previa
número 533(T.M)/993.

Por su parte, el Director de Averiguaciones Previas de
la Procuraduría General de Justicia del Estado, luego
de analizar la situación jurldica de la indagatoria referida,
mediante oficio sin número de fecha once de octubre de
1993, remite la averiguación previa citada al Consejo

Lo qü2 mo oE~mi to l' n~o ~a ~ U d. . ~ : - . - - ..;. r,II r a S tl... ) ptl:' a ':L!
Clmlcnto y fJ.ne3 consiguient._~ ¿ QU2 héY2 lU~lcr
sente tres co ias foto c t· tic e . -' Ll . ,

Jupcrior cano­
anc ;:ondo al pre

i~ -
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Tutelar para Menores Infractores de Conducta Antisocial
y deja a disposición, en las instalaciones de esa institución
al menor ¡VAN JOSUE AMBROSIO HERRERA, por no ser competente
para conocer sobre la situación del menor referido.

Lo expuesto se desprende de las actuaciones que obran
en la indagatoria aludida, asi como del informe enviado
a esta Comisión Estatal por la Presidenta del Consejo
de Tutela de lo declarado ante este organismo por el agravi~

do ¡VAN JOSUE AMBROSIO HERRERA, el trece de diciembre
de 1993. Todo ello concuerda exactamente y demuestra que
el menor IVAN JOSUE AMBROSIO HERRERA fue objeto de una
detención arbitraria por pa~te de elementos de la Policia
Judicial del Estado, y que dicha violación a sus derechos
humanos fue tolerada por funcionarios de la Procuraduria
General de Justicia del Estado.(evidencias 2 y 3).

2.- Es de senalarse que constitucionalmente existen dos
hipótesis que deben prevalecer en una detenci6n sin orden
de aprehensi6n librada por una autoridad judicial, y éstas
son la flagrancia y el caso urgente.

En el caso que nos ocupa no hay dudas que el delito flagran­
te de robo no se materializó, en virtud de que, según
e lag r av i ado po r d i c ho i l i cito, los he c hos s e 1I e varo n
a efecto el dia veintiocho de septiembre de 1993, muchos
dias antes a la detención del agraviado en el presente
expediente.

El caso urgente tampoco se configuró en este asunto ya

Superior cono-
f;··'-odo aJ nr-"" _
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que el dla diez
AMBROSIO HERRERA

de octubre del
fue detenido

año en cita, IVAN JOSUE
en su domicilio ubicado

,

en Antigüo Aereopuerto número cuatrocientos, colonia Primero
de Mayo, en la Ciudad de Oaxaca, por elementos de la Policia
Judicial Estatal, quienes de acuerdo a la informativa
emitida por el Comandante del grupo de investigación de
robos, Anselmo Dublán Félix, actuaron en cumplimiento
de las instrucciones giradas por el Agente del Ministerio
Público adscrito a la Dirección de Tránsito Metropolitano
y en relación a la indagatoria número 533(T.M)/993. Lo
anterior demuestra que previamente a la i legal detención
del menor existla una denuncia de hechos illcitos, la
instauración de una averiguación previa por la autoridad
correspondiente y competente y, en consecuencia, era de
esperarse, en su caso, la consignación y el libramiento
de la orden de aprehensión respectivas.

3.- A la luz de las propias actuaciones contenidas en
la averiguación previa número 533(T.M)/993, la detención
del menor IVAN JOSUE AMBROSIO HERRERA fue il Icita y violato­
ria de los articulas 14 y 16 de la Constitución Polltica
de los Estados Unidos Mexicanos con vigencia anterior
a las reformas constitucionales del tres de septiembre
de 1993, pues carece de justificación legal.

El primero de los preceptos mencionados, en su segundo
párrafo, establece que nadie puede ser p~ivado de la
libertad sino es mediante JUicio seguido ante los tribunales
establecidos previamente, cumpliéndose las formalidades

esenciales del procedimiento y conforme a las leyes expedi-

.. Lo que me permito infor.ffiar a Ust~d pera ~,
Clmlento y fine c '. ) l.. ..-,u

_ o'" ... - consJ.gu~ent:t.:s a que haY2 luc:ar
;:~~er=~~~ coe",§=3_f_o_t_o_s_t_2_t_i_c_cr_~=C_'=ertific .' OJO'

Superior cono­
anc'x0.ndo al PE€r;; :i~ ~,_"-,_...=. ,
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das con anterioridad al hecho. Y el otro articulo constitu­
cional, ordena Que únicamente en casos de flagrante delito
y en caso de urgencia podr~n aprehenderse a los delincuentes
sin orden de aprehensión, hipótesis Que no se comprueba
en este caso.

4.- De acuerdo a las evidencias Que obran en el expediente,
Quedó demostrado Que los funcionarios y servidores públ icos
Que intervinieron en la detenci6n del menor IVAN JOSUE
AMBROSIO HERRERA Y en su posterior remisi6n al Consejo
de Tutela del Estado, vulneraron los derechos fundamentales
del agraviado, por lo siguiente: Se contravino lo estableci­
do por los articulas 19 y 2,3 del C6digo de Procedimientos
Penales del Estado. El primero de los numerales mencionados
indica que los funcionarios de la Policla Judicial y del
Ministerio Público podr~n citar para Que se declare sobre
los hechos Que se averigüan, a las personas Que por cualquier
concepto participen en ellos o aprezcan Que tengan datos
sobre los mismos.

El otro articulo dice Que el Ministerio Público y los
Agentes Que practiquen diligencias de policla judicial,
deber~n llevar a cabo la detención de los delincuentes
Que sean sorprendidos in fraganti, entendiéndose esto
no sólo cuando es detenido en el 'momento de estarlo cometien

do, sino cuando después de ejecutado el delito, el inculpado
es perseguido materialmente, o cuando en el momento de

haberlo cometido alguien lo senale como responsable y

se encuentre en su poder el objeto del delito, o huellas
o indicios que hagan presumir fundadamente su culpabilidad .

. '. Lo qUé _m. e permito." informar a Usb....c, p,-r.a."Clml nt . ;, .~ ~up~rio~ cono-
:" o y r ln~ 5 conslguient·~:¡ a que hay", ' 01 , <Ir

sen ce t e;; <::Qplas fot.o i . . ....:,_a;"n..·;.);,;,';;;u,;,;n.;;;d:;;;u;...:;a..l:...J~ó:..Ji,- ---L
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5.- Asimismo y por lo que toca

del Director de Averiguaciones

General de Justicia del Estado,

a la actuación especifica

Previas de la Procuraduría

debe señalarse la omisión

en que incurrió al no tomar en cuenta lo ordenado por el

artIculo 64 del Código Procesal invocado. Dicho numeral

legal dispone que al recibir el Ministerio Público diligencias

de Policla Judicial, si hubiere detenidos y la detención

fuere constitucional, practicará las diligencias hasta

dejar satisfechos los requisitos del artículo 16 de la

Constituci6n Federal, para su consignaci6n correspondiente.

Si la detenci6n fuere anticonstitucional ordenará que los

detenidos queden en libertad y reservará el expediente

hasta su debida integraci6n.

Este organismo considera incorrecta la actuación del Director

de Averiguaciones Previas en virtud de que, contraviniendo

lo estipulado por el Código Procesal Penal, en vez de ajustar­

se a lo ordenado por el artículo 64 procediendo a liberar

al agraviado IVAN JOSUE AMBROSIO HERRERA, toleró dicha

situaci6n y en cambio remitió la indagatoriil y al detenido

al Consejo de Tutela para que se acordara sobre su situación

jurídica.

Por todo lo anteriormente expuesto, esta

de Derechos Humanos respetuosamente se

a Usted señor Procurador, las siguientes:

Comisión Estatal

permite formular

........ v:, ucJ.. IU-=IIUL .lV/i..\ JU~Ur. :'-\1_ -o-J ,~ 1/, rI e'
. .-1" ....... J....... ...:. ;\~ ...tI •

. .. Lo que ~e permito informa~ a ~st~d para a~
clm~cnto y fln~" consiguientL~ a qu~ ha~2 !uoa~ ccno-
sence res CM--las 1- '__~'=..1,:...:~==~~a",l!-J=~!;;'-__~_



1 7

COMISION ESTATAL DE
DERECHOS HUMANOS DE OAXACA

V.- RECOMENDACIONES.

!

PRIMERA.- Girar sus instrucciones a quien corresponda para

que de acuerdo con la ley, se inicie el procedimiento interno

de investigación con el fin de determinar 1a responsaoi 1idad

en que incurrieron los ciudadanos Anselmo Duolán Félix,

Comandante del Grupo de Investigación de RoDas de la Policla

Judicial, asl como de los Agentes de esa institución policiaca

que participaron en la detención del menor IVAN JOSUE AMBROSIO

HERRERA. De acreditarse la existencia de hechos delictuosos,

que se integre la averiguación previa respectiva por los

illcitos que resulten, yen su oportunidad, de acreditarse

los elementos legales correspondientes, consignarla ante

el Juez competente. En su c-aso, dar el deoido cumplimiento

a las órdenes de aprehensión que se deriven del ejercicio

de la acción penal.

SEGUNDA.- Igualmente, gire sus instrucciones respectivas

a quien corresponda para que conforme a Derecho inicie el

procedimiento interno de investigación a efecto de determinar

la responsaoilidad en que haya incurrido el Licenciado Jorge

Rustrián Fuentes, Director de Averiguaciones Previas y Consig­

naciones de la Procuradurla General de Justicia del Estado,

al tolerar la detención anticonstitucional del menor agraviado

en esta queja y por no haoer actuado, como era su deoer,

conforme a lo estaolecido por el artIculo 64 del Código

Procesal Penal. De ser procedente, de acuerdo a los resultados

de la investigación interna, que se imponga la sanción corres­
pondiente.

De

de
conformidad con lo

la Constitución
previsto

Polltica

por el

del
articulo

Estado
138

Liore

bis

y

.. Lo que me pe~",ito infor:r.a~ a UC"-. d _.' .
C~mlénto y fines consigu'en-.. ->C._, ,,,, a .el Superlor cono-
sente tres copies fotoC't;ticL~~ Ce.:. QUt07f'!2Y2 IU!i 2 r, ant ;':cJndo al pre

.- ~ - - ,,. er 1 lcad~.; pe.- 10' t -
Esta Corporaci6n, en donde se manif' &t e lrec O~ de-
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Igualmente, con el mismo fundamento jurídico, solicito a Usted Que,
en su caso, las pruebas correspondientes al cumplimiento de la Recomenda­
ci6n se envíen a esta Comi si6n Estatal de Derechos Humanos dentro del
término de quince días hábiles siguientes a la fecha en que haya conclui­
do el plazo para informar sobre la aceptaci6n de la presente Recomen­
daci6n.

Atento a lo dispuesto por el articulo 46 segundo párrafo de la Ley
de la Comisi6n de Derechos Humanos del Estado Libre y Soberano de Oaxaca,
solicito a Usted Que la respuesta sobre la aceptaci6n de esta Recomenda­
c i6n, en su caso, nos sea informada dentro de 1 térmi no de QU ince días
hábiles siguientes a su notificaci6n.

La fa 1ta de presentac i6n de pruebas dará lugar a que se interprete
Que la presente Recomendaci6n no fue aceptada, quedando esta Comisi6n
Estatal de Derechos Humanos en libertad de hacer pública esta circunstan­

cia.

..lo'\'.

":.)
',< ' A T E N T A M E N TE.

EL~PRESIDENTtlDE LA COMISION ESTATAL
I ' DE E~ ~HOS ~UMANOS .
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Soberano de Oaxaca esta Recomendaci6n es pública.


