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Muy distinguido sefior Presidente Municipal:

La Comisidn de Derechos Humanos del Estado Libre v Soberano de Oaxaca, con fundamenio en lo
tispuesto por los articulos 102 aparado B de la Constitucién Federal, 138 Bis de la Constitucién Politica
del Estado Libre y Soberano de Oaxaca, asl como en los arficules 1o, Bo. fracciones [Ty Il; 15 fraccidn VI,
Q 24 fraccion IV 44, 46 y 51 de la Ley de la Comisidn de Derechos Humanos del Estado Libre y Soberano
de Oaxaca, asi como4®, 108, 109, 110, 111, 112 v 113 del Reglamento Interno de este propio Organismao,
publcados en el Penddico Oficial del Estado el dla 28 de enero y 24 de julio de 1993, respectivamente;
ha examinado los elemenlos conlenidos en el expediente CEDH/M95/0AX/984, relacionado con la queja
presentada por los ciudadanos HORACIO ARRIAGA SOLIS AMAMARIAROMERO G. y otros habitantes

de la colonia Sanla Cruz v de San Anlonio Nanahuatipam, Teclilldn de Flores Magdn ; y visios los
siguientes:

I-HECHOS.

1 -El dia diecisiate de noviembre de 1993 sa recibid por escrito en la Comisidn Macional de Derechos
Humanos 2 quaja interpuesta por & cludadano HORACID ARRIAGA SOLIS y olros Habitantes de fa
Colonla Santa Cruz y de San Antonlo Nanahuatipam,Distrito de Teotitldn de Fiores Magdn, Oaxaca, con

\3 QUINTO: Que cualquier recurso interpueste por la autoridad municipal

ante esta CHDH sea -onderado en su justo valor e intencifm, pues por

’ nuestra parte lo conelderasocs FRIVOLD E IMFROCEDENTE, i tomamoE #n
X cuenta los eiguientes elementoe gque obran en el Expediente citado:
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# cardctier de quejosos v agraviados, quienes seflalaron gque: * les fue cortado & suministro de agua
| polable a varias viviendas de esa poblacidn por un grupo de personas encabezadas por los sefiores
Prasidente Municipal, Comisariado Ejidal y Director de la Escuela Primaria desde e dia 7 de noviembre
de 1993."

"Jue el dia & de noviembre de 1993 se acordd en la asamblea general, tante por las autoridades
municipales como algunos vecinos de la poblacidn, el destierro de los sefiores Horacio Amaga Solis,
Josafat Barbosa Ramps y Ricarde Ramos, procediende como consecuencia el dia siete del mismo mes
y afio a cortar |a fuberia del suministro de agua potable, armados con palos, picos, garrotes y piedras, un
grupo aproximado de cincuenta personas diciendo que si no se iban del pueblo los lincharian, con el

ariecedente de que ya les hablan corado el suministro de agua potable por espacio de unasemanaa los

mismos quejosos por acuerdo de cabildo vy ejecutada por & Regidor de aguas, personalmente,”

"Una vez canceladas |as tomas domiciliarias ese grupo de persaonas procedid a sellar los registros con
concrelo para evitar que fueran reconectadas dichas fomas . La Autoridad municipal engafiando a los
cludadanos de quelos guejosos no quieren participar en los usos y costumbres del pueblo (tequio y cuotas),
losha puesio en conira de los quejosos, sienda la verdad de tedo gue dicha autoridad nolos toma en cuenta
. 8 loz gquejosos para poder participar en dichas faenas, puesto que ellos tienen la mejor intencidn de
colaborar para ef progreso del pueblo.”

"Eldiafreinta de octubre de 1993 el Presidente del Comisariado Ejidal golped con lujo de violencia con una
pistola de grueso calibre al Sefior Ricardo Ramos Rivera, militante del partido PRD, lastimandolo en lacara,

T manchéndole de sangre, dejéndolo inconcientey amenazéndolo de muerte por el hecho denosermiltante

del PRI "

Q QUINTO: Que cualquier recurse Iinterpueste por la autoridad msunicipal
ante esta CHDH sea —onderado eu su juste valor e imtencibm, pues por

nuestra parte lo conslderames FRIVOLO E IMPROCEDENTE, Bl tomam0E en
‘Y cuenta los siguientes elementos que obran en el Expediente citado:
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Manifiestan tambien los quejosos en su escrilo inicial gque todos eslos actos cometidos en contra de los
ciudadanos agraviados se encuentran registrados en las acla de asamblea municipal con sello y firmas en
las cuales presionan a los habitantes del lugar a participar en [a operacion " destierro ™ bajo la pena de pagar
doscientos nuevos pesos y sufrir la privacion de su libertad a cada uno de los ciudadanos que no se

presentaran a apoyarlos.

2.- Con fecha diez de diciembre de 1993 | se recibid dal C Lic. Olaf lvadn Corro Labra, Subsecrelario de
Apoyo Municipal, la copla fotostdtica del acta de asamblea general del dla seis de noviembre de 1993
celebrada en la poblacién de San Antonio Nanahuatipam, Teotitidn de Flores Magdn, en la que ocordaron

'nlm del senicio de agua potable a los sefiores Jn‘:-afai Arriaga Mirafuentes, Vicente Solls, Ana Marla
. a Mirafuentes y Delfino Javier Barbosa y desterrar a los seflores Horaclo Arriaga Solls, Josafat
Barbosa Ramosy Ricarde Ramos, firmada porles integrantes del Ayuntamiento Constitucional y parsonas
que asistieron a dicha asambilea.

3.- El mismo dia siete de noviembre de 1993, a las 11:00 horas , el quejoso Horacio Arraga Solis se
presentd ante & Agente del Ministerio Publico adscrito al Juzgado Mixio de Primera Instancia de Teotitldn
de Flores Magén, a denunciar los hechos delictivos cometidos en confra de ciudadanos de San Antonio
Nanahuatipam y Colonia Santa Cruz, iniciandose [a averiguacién previa numero 181/893.

4 - El dia treinta de diciembre de 1953 por medio de oficio VG/M866/93 se solicitd al ciudadano Primer
Vistador de la Comisidn Nacional de Derechos Humanos remitiera la queja a la gue se referla en su oficio

Mo.35368. Confecha 19 de enero de 1994 se recibio el oficio 1213, suscrto por el funcionario mencionadao,

QUINTO: Que cualquier recurso Interpuesto ror la auteridad municipal
ante esta CHDH sea ~onderado en su justo valor e intencifm, pues por
nuestra parte lo cconslderamcs FRIVOLO E IMFROCEDENTE, si tomamos en
cuenta los eiguientes elementos que obran en el Expediente citado:
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par medio del cual remite a este Organismo la queja mencionada,

5.- El dia diecinueve de enero de 1994 se dictaron los acuerdos de radicacidn de la queja preseantada por
&l cludadano Horaclo Arriaga Saolis y de acumulacion al expadients CEDH/M 95/ 22)/0AX 994 formado con
motivo ded escrito presentado por las ciudadanas Ana Maria Romero G, Ofefia Ramos R, Hermila Martinez
8, Juana Ramirez J. y Marla Aguilar R., ante la Comisién Nacional de Derechos Humanos, el cual fue
remitido a esta Comisidn Estatal para su atencidn procedente. Por oficlo 1207 se comunicd al quejoso la
admisidén de su instancia al mismo tiempo que se le did a conocer &l nimero de expedients asignado al
mismo asl como & nombre del Visiador Adjunto al que I= tocd conocer de su queja.

6.~ Por oficic nimero 1212 se solicitd el informe rezpectivo al Presidente Municipal de San Antonio
Manahuatipam, Teotitldn de Flores Magdn, sobre los actos constitutivos de las referidas quejes, mismo que
contestd el dia veinte de mayo de 1994 manifestando lo siguiente "Que es falso gue la queja se refiera 8

vanos habitantes vecinos de San Antonio Manahuafipam, que es solamente &l quejoso Horacio Armmiaga

3olis quien les imputa tales hechos, injustamente, asu administracidn y que los vecinos de la Colonia Sanla
- Cnz nada tienen que decir al respecto de su administracidn, argumenta también que o tequio no es nada
nuevo y tampoco son imposiciones de los afios setenta a la fecha, que lo gque pasa es que el quejoso es
una persona negativa para este tipo de trabajo vy que jam#s aporta tequios o cooperaciones para obras
plblicas y que hasta ese momento ni & quejoso ni sus demas familiares han querido pavimentar la calle
plbiica que les corresponde, pero gue sin embargo quieren disfrutar de todos los senvicios sin coslo alguno

yque es falso todo lo que se expresa en |a queja puesto que se les acusa de haber cometido licitos en
conira de vanas personas pertenecientes a ese lugar, sefialado que si asi fuera ya los habrian denunciado

.

penalmente que también es falso que no s expidan recibos por conceplo de cuotas nl de tequios, puesio

Q QUINTO: Que cumlguier recurso interpuesto ror la autoridad sunicipal
i ante esta CHDH sea -onderado en su jJusto valor e intencibm, pues por
nuestra parte lo conslderamos FRIVOLO E IMPROCEDENTE, el tomamos en

: cuenta los eiguientes elementoe que obran en el Expediente citado:
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que s& lleva un control estriclo en esa administracion de losingresos y delas jornadas de trabajo realizadas
yaque si se estuvieran violando los derechos humanos por parte de ese ayuntamiento, la misma comunidad
yalos habria desconocido, anexando asuinformela resolucidn del juicio de amparo No. 90/994, promovido
ante & Juez Cuarto de Distrito en el Estado de Qaxaca, mismo que fue sobreseido. También anexd una
relacidn de personas que hasta la fecha no han cumplido con los tequios impartidos para las obras
comunitarias de la comunidad soficitando dicho Ayuntamiento en ese mismo escrito la presencia de un

Representante de la Comision Estatal para dar fe de la realidad, constituyéndonse paratal efecto en ellugar
de los hechos.

7 -Por medio del oficio 1883 de fecha ocho de junio de 1994 se dio a conocer al guejosa &l informe rendida
pof la Autoridad Municipal correspondiente, solicitdndole manifestar lo que a su derecho conviniera; &l cual

contestd con &l escrito de fecha nueve de junio de 1994, manifestando que efectivamente desde e dia siete
de noviembre de 1993 les fue cortado &l suministro de agua potable y debido al temporal de lluvias que ha
iniclado en esa region, los canales de agua que ocupan para regar los cultivos traen barro en su cauce,

- El dlatreinta de junio de 1994, el Ciudadano Licenciado Alfredo Palacios Gdmez, Visitador Adjunto de
esta Comisidn Estatal se trasladd a la poblacid de San Anfonio Nanahuatipam, Teotitlan de Flores Magon
¥ 8 la Colonia Santa Cruz dei mismo lugar, a fin de verificar la realidad de los hechos.

IL.- EVIDENCIAS

En e presente caso las constituyen:

1.- El escrito de queja de fecha diecisiete de noviembre de 1993 dirigido al C. Licenciado Carlos Salinas de
Gortari yla Sefiora Cecilia Ocelli de Salinas suscrito por los safiores Horaclo Arriaga Solls, Ana Marla

QUINTO: Que cumlquier recurso inter
j puesto ror la autoridad munici
! ::::tlata CEDH sea -onderado en su justo walor g intencifn, pues l'.l;gi
: ““t:nlpurta lo conslderamos FRIVOLO E IMFROCEDENTE, s1 tomamos en
08 Blgulentes elementos que obran en =l Expediente citado:
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Romero G, Ofelia Ramos R, Hermila Mariinez S, Juana Ramirez J y Maria Elena Aguilar R, con copia para

el cudedano Presidente de la Comizidn Nacional de Derechos Humanos.

2.- Acta de asamblea general celebrada con fecha sais de noviembre de 1993 en la poblacidén de San
Antonio Nanahuatipam, Teotitldn de Flores Magdn, firmada por los cludadanes Presidene Municipal,
Sindico Municipal, Regidor de Haclenda, Regidor de Policla, Regidor de Obras, Regidor de Educacion y
ocho personas integrantes de esa comunidad.

3.- Escrito suscrito por Horacio Arriaga Solis presentado ante la Comision Macional de Derechos Humanos
&l dia veinte de enero de 1994, en el cual hace una refackén de hechos encaminados al destierro de varias
personas de San Antonlo Nanahuatipam y Colonla Santa Cruz del mismo lugar y remitida a esta Comisidn
Estatal de Derechos Humanos el dia tres de febrero de 1994,

4 - Dficio sin nimero suscrito por el C Presidente Municipal de San Antonio Manahuatipam, defechaveinte

de mayo 1954 yrecibido en esta Comisidn el veinticualro de mayo del mismo afic en el cusl inde suinforme.

5 -Escrito del Sefior Horacio Arriaga Solis en el gue expresa™ Que desde el dia siele de noviembre de 1993
se encuentran los afectados sin el vital liguido en sus viviendas, lo cual afecta a varias familias que tienen
menores de edad, que ahora con las abundantes luvias porlatemporada, los canales de rfiego donde eflos
foman agua se encuentran muy revelcados con una cantidad inmensa de barro y otros objetos que acarrea
&l paso def agua por dferentes partes, lo cual amenaza la salud de sus familiares que consumen tal liquido,
solcitando la intervencidn de personal de esta Comisidn Estatal para constituirse en esa comunidad con

el fin de verficar ia reafidad de los hechos™ .

Q UINTO: Que cualquier recurso interpueste ror la autoridad municipal
ante esta CHDH sea ronderado en su justo valor e intencifm, pues por

nuestra parte lo consideramos FRIVOLO E IMPROCEDENTE, el tomamos en
cuenta los siguientes elementos que obran en el Expediente citado:
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&.- Cerfificacion levantada por el Licenciado Alfredo Palacios Gomez, Visitador Adjunto de la Comisidn
( Estatal de Derechos humanos el dia treinta de junio de 1994 misma gue confiene lo siguiente; “Al
constiuirse dicho Vistador en la casa marcada con el nimero 34 de [a calle de 7aragoza, en San Antonio
Manahuatipam, se verificd que efecfivamente se encontraba cancelada la tuberia de toma de agua de ese
domicilio, constatando también que la ruptura gue se hizo a la calle para poder tener acceso a la tuberia
se encuentra tapada con material de concreto sl parecer para evitar la posible reconeccidn  asimismo se

percatd de que las personas de dicho domicilio toman agua de un canal que pasa a 30 metros
aproximédamente de su viviendala cualse ocupa para el riego de tierres de sembradio y como se encuentra
8 descubierio dicho canal, este liguido al pasar por dicho lugar, se encuentra turbio y sucio puesto que
amasira lodo, residuos de vegetales, basura y hasia animales muertos, por lo que estas personas para
poder consumir dicho liguido lo dejan asentar en un eslanque aproximadamente de 9500, [itros manifestan-

do los agraviados que se debe de dejar reposar por espacio de una semana aproximadamente para que
sa gsiente la suciedad que trae y asl pueda ser utiizada para el consumoe humano. Asimismo se investigd

qus como ese canal surte de agua a todas las tierras de los campesinos de esa regidn la corfan dlez dias

8l mes para abastecer a quien les corresponde, por lo que al quejoso sl no le basta con lo que fisne

gimecenado debe acudir a otro canal que pasa a 35 melros de su vivienda, el cual e encuentra en peores
condiciones gue el anteriormente mencionado, siendo éste un foco de infeccidn para guienes consumen
de esa agua. Tambign se entrevisto al sefior Heclor Armiaga ¥ su esposa Beatriz Camacho Hermandez
guienes viven en la casa marcada con e nimero 34 Bis de la misma calle de Zaragoza mismos gue
manifestaran que un grupo de personas comandadas por la autorided muncipal les cancelaron su toma
de ague el dla siete de noviembre de 1993 y desde ese enlonces toman agua para su consumao del canal
derego de las tierras para sembradura, agregando que su pequefia hija de sclamente dos afios de edad,
b adguirdo una infeccidn en la piel 8 consecuencia del contacto con esa agua contaminada para su

gse0 personal. De igual manera se verificd por parte del Visitador mencionado, que en la

nuestra parte lo conslderamos FRIVOLO E IMFROCEDENTE, sl tomamds8 en
cuenta los eiguientes elementos que obran en el Expediente citado:

\3 QUINTO: Que cualquier recursc Interpuesto rpor la autoridad municipal
ante esta CHDH sea ~onderado en su justo valor e intencifn, pues por
: ‘3
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casa nimero 34 de la calls de Indspendencla de asa poblacion, s& ancuentra & tubo de agua roto y
cancelado, & cual se pusde ver a simpls vista ya que se ancuantra an la superficie.En la misma calle
Indspandencia nimero 48 se constatd que la toma domicillaria de agua se encuentra cancelada y tapada
con material de concrelo , al parecer, para evitar [a reconeccidn. De ahise trasladd o Visilador actuante
@ la Colonla Santa Cruz, perteneclente al Municiplo de San Antonio Nanahuatipam, aproximadament=s a
tres kiometros de esa cabecara municipal, donda s& anfrevistd con los sefiores Zenén Ramos Martinez,
Ana Marla Romera Guerrero v Juan Barbosa Ramos, quisnes manifestaron que a efios lamblén les

cararon sus tomas de agua domicliaras por lo que tiene que acarrear ess vital liquido desde aproxima-

damente kildmetro y medio de distancia de sus viviendas, pero que cuando crece ol rlo deben atravesario

para tal fin o tomar del agua sucia que lleva el rlo para su consumo;agregando dichas personas que les
manifesid el Presidente Municipal que esa medida Fﬂllﬂlﬂﬂbﬂ por haberse cambiado dichas personas de
pariido peliico y por no cumplir con ias faenas que les corespondia. También se tomaron folografias de
la casa ndmero 58 de la calle de Independencia donde se canceld e suminisiro de agua potable, de las
wivigndas de la Colonia Sanita Cruz donde también fue cancelada a tuberla pera el suministro de agua
potable, v del canal de riego para los sembradios, mismo que acupan los quejosos para su consumao
humana’

1.- videocasele formato VHS proporcionado por los quejosos, en o cual se apracian las escenas del dia
sigte de noviembre de 1993, fecha en gue cortaron les fomas domiciliarias de agua potable de los

agraviados.

- TUACION JURIDICA.

Con fecha siete de noviembre de 1993, |as auloridades municipales de San Antonio Nanahuatipam y un '
giupo de personas suspendieron los senvicios de agua potable a cinco families de la Poblacién de San
Anionio Manahuatipam y a tres familias de la Colonia Santa Cruz perteneciente al municipio de San Antonio

nuestra parte lo consideramos FRIVOLO E IMPROCEDENTE, si tomamos en

) Q QUINTO: Que cualquier recurso interpuesto ror la autoridad municipal
ante esta CHDH sea —onderado en su justo valor e intencifm, pues por
‘g cuenta los siguientes elementos que obran en el Expediente citado:
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MNanahuatipam en cumpimiento al acuerdo que tomaron en la asamblea general del dia seis de noviembre
del mismo afio;mismos hechos que estdn encaminados a desterrar a esas personas de dicho lugar,
argumentando que =on personas nocivas para esa comunidad ya que no cooperan con las cuotas que
fijala asamblea ni colaboran con los tequios correspondientes. Eslas conductas resultan violatorias de las
garantias individuales contenidas en los articulo 14 , 16, 22y 115 de la Constitucidn Politica de los Estados
Unidos Mexicanos.

IV-0OBSERVACIONES.

Del estudio y analisis jurldico de los hechos y de las evidencias gue obran en el presente expediente, se

estima que existen violaciones a los derechos human::u de los ciudadanos: Maria Romero G, Ofelia Ramos
R, Hermila Martinez S,Juana Ramirez J, Marla Elena Aguilar R, Horacio Arriega Solis, Josafal Armiaga
Mrafuentes, \Vicenle Solls, Ana Maria Arriaga Mirafuentes asl como de sus familias y otros vecinos de la
colonia Santa Cruz v San Antonio Nanahuatipam, por las siguientes consideraciones :

1.- 5# advierts que [a suspensidn del servicio de agua potable a los quejosos fue una decisidn tomada por
la asamblea general extraordinaria de habitantes del municiplo de San Antonlo Nanahuatipam, con apoyo
de las Auloridades Municipales de ese lugar,celebrada el dia seis de noviembre de 1993, en donde "los
ciudadanos acordaron suspender el servicio de agua potable a las propledades de los sefiores Josafat
Arriaga Mirafuentes, Vicenta Solls, Ana Marla Arrlaga Mirafuentes y Delfino Javier Barbosa, hasta que estas

personas cumplan con sus obligaciones como todo cludadano en la comunidad ". De igual manera
gcordaron que los sefiores; Horacio Arriaga Solis, Josafat Barbosa Ramos y Ricardo Ramos,” deberdn
abandonar la comunidad ya que son personas indeseables, por que no cooperan y solo ocasionan

problemas dentro de la misma."”.  Asimismo acordaron que la autoridad municipal sea quien cite a estas

ante esta CHDE sea ronderado en su justo valor e intencibm, pues por
nuestra parte lo consideramos FRIVOLO E IMFROCEDENTE, ei tomamos en

\Q QUINTO: Que cualquier recurso interpuesto ror la autoridad muniecipal
‘3 cuenta los siguientes elementos que obran en el Expediente citado:
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personas para queles notifique la decisidn del pueblo y asimismo e pueblo autoriza a la autoridad municipal
para que ejecuten los acuerdos lomados en ésta Asambilea y vigilar de que sean cumplidos " Lo anterior
consta en el acla de asamblea general del dia seis de noviembre de 1983, presidida por las Auloridades
Municipales de San Antonio Manahuetipam, Teolilan de Flores Magdn, Oexaca, firmendo de acuerdo
dicha acta los sefiores Bertin Eloy Brigada Ferndndez, Presidente Municipal Constitucional ; Martiniano
Cruz Merino Sindico Municipal, Dionisio Luna Hernandez, Regidor de Hacienda ; Francisco Gémez
Hemdndez, Regidor de Policia ; Gerardo Martinez Sénchez, Regidor de Obras ; Juan Santiago Aguilar,
Regidor de Educacidn y algunos ciudadanos integrantes de dicha esamblea general.{ evidencia 2 ).

2.- Esta Comision Estatal de Derechos Humanos considera que resulta Inconstitucional invocar la

“voluntad” de los vacinos de la poblacidn d= San Antonio Manahuatipam para ejecutar actos llegales, como
lo han hecho e Presidente Municipal Eloy Brigada Ferndndaz, Sindico Municipal Martiniano Cruz Mering,
Regidor de Hacienda Dionicio Luna Herndndez, Regidor de Policla Francisco Gémez Hernandez, Regidor
de Dbras Gerardo Martinez Sdnchez, Regidor de Educacién Juan Santiago Aguilar, todos eflos integrantes
del Ayuntamiento Constitucional de San Antonio Nanahuatipam, Teotitidn de Flores Magdn, Oaxaca, los
cuales firman & acla de asambiea, al igual que algunos particulares, tratando de dar a entender que los
I cludadanos estdn de acuerdo en proporcionar & apoyo a la autoridad municipal para desterrar de |a

poblacién a los seflores Horaclo Arriaga Solis, Josafal Barbosa Ramos y Ricarde Ramos, y suspender &
saniclo de agua potable a los safiores Josafat Arriaga Mirafuentes, Vicente Solls, Ana Marla Arriaga

nuestra parte lo consideramecs FRIVOLO E IMPROCEDENTE, si tomamos en
cuenta los sigulentes elementos que obran en el Expediente citado:

L
- Q} RUINTO: Que cualquier recurso interpueste ror la autoridad sunicipal
ante esta CHDH sea -onderado eu su justo valor e intencifn, pues por
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Mirafuentes, Deifino Javier Barbosa y ofros vecinos dela Colonla Santa Cruz y San Antonio Nanahuatipam,
haciendo pensar con esto que es voluntad del pueblo de San Antonio Nanahuatipam, lo cual deja de
manifiesio que (a8 autoridades municipales de San Anlonio Nanahualipam no solo se excedan en &
gjeqcicio de sus funciones, sino que ademds realizan consensos plblicos relacionados con la practica de
imposicién de penas infundadas y arbitrarias a quienes supuestamente no colaboran con & pueblo en los
frabajos comunitarios, lo cual constituye una violacién del Estado de derecho que existe y una clara

incitacidn a cierto sector del pueblo para cometer ilicitos en perjuicio de otros miembros de la comunidad.

3.- De conformidad con lo dispuesto por el articulo 115 de la Constitucién Politica de los Estades Unidos
Mexicanes, las Autoridades Municipales tienen el debar de prestar los servicios pablicos , como es & caso
del servicio de agua potable y alcantarilade. A este deber de la Autoridad municipal corresponde un
darecha subjetivo plblico en favor del gobernado para satisfacer sus necesidades vitaies. En este sentido
&l artlculo 80 fraccion [ de la Ley Organica Municipal del Estado de Caxaca dipone: “corresponde a los
Municipios organizar y reglamentar la administracién, funcionamiento, reservacian y explotacidn de los
servicios publicos, considerando como tales ef de ague potable y alcantarflado”. También establece la Ley
citada en su arficulo 44 fraccién Il, la prohibicidn para los municipios de imponer contribuciones o sancion
glguna que no esté sefialada en la Ley de Ingresos y ofras disposiciones legales.

4.-Por lo seflalado en los apartados que anteceden, se observa que la suspension del servicio de agua
polable e intento de destierro de los agraviados, vulneran las garantias de legalidad y seguridad juridica
consagradas por los articulos 14, 16 y 22 de la Constitucion Politica de los Estadoes Unidos Mexicanos,
ya que al proceder de esia manera se causan molestias en las personas de los guejosos, sus familiares

ysus domiciios que no estan fundadas ni motivadas conforme a la Ley, asi como la aplicacidn de penas

Q QUINTO: Que cualguier recurso interpueste ror la autoridad municipal
a.ﬂt-i Eﬂti GHDE Baa :"Dﬂdﬂrﬂd.n 2l 8y Juﬂ.tﬂ ?alnr a intunciﬁn- Fuﬂ,. por

nuestra parte lo consideramos FRIVOLO E IME
: ROCEDENTE, si tomamos en
i cuenta los siguientes elementos que obran en ol E::pn-iiantn citado:
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Inusitadas y trascendentes prohibidas por la Carta Magna, por lo que [a conducla de las Autoridades
municipales resulta viclatoria de los derechos humanos de los ciudadanos Josafat Arriaga Mirafuentes,
Vicenie Solis, Ana Maria Arriaga Mirafusntes, Delfino Javier Barbosa, Horacio Arriaga Solis, Ricardo
Ramos y Josafat Barbosa Ramos;y otros vecinos de la colonia Santa Cruz v San Antonio Nanahuatipam,
Teoltlan de Flores Magdn.

5.-Mésica es un Estado de Derechao en el gque las deciziones de las asambleas de particulares, ain cuando

ezlen sancionadas por las aulondades municipales y se encuentren basadas en los usos y costumbres de
las comunidades, no pueden vulnerar los derechos humanos consagrados en la Constilucidn polliica de
los Ezlados Unidos Mexicanos, que de acuerdo con e arflculo 133 del mEmo ordenamiento, es la ley

suprama de la Nacidn, ¥

Al respecto es conveniente mencionar el contenido del articulp 8™ del Convenio 169 de la OIT, en sus
parrafos uno y dos sobre Pueblos Indigenas vy Tribales en Palses independientes, de 1989, que prescribe:
“&l aplicar la legislacidn nacional a los pueblos interezados, deberdén tomarse debidemenie en considera-

clan sus costumbies o su derecho consueludinario. Dichos pueblos deberdn lener el derecho de consenvar
sus costumbres e instituciones propias, siempre gue éstas no sean incompatibles con los derechos
fundamenlales definidos por el sistema jurfdico nacional ni con los derechos humanos intermacionalmente
reconocidos. Siempre que Sea necesario, deberdn establecerse procedimientos para solucionar los
conflictos que puedan surgiv en I3 aplicacién de este |:|rin|::iF|ln:||"."'r

For lo anles sefialado, esta Comisitn Estatal de Derechos Humanos se permite hacer con todo respeto

a usted, Sefior Presidente Municipal Constitucional de San Antonio Nanahuatipam, |as siguientes :

QUINTO: Que cualquier recu
reo Interpuesto -
Q ante esta CHDH sea ronderado en su 'Juatnq ror 1a autoridad municipal

; valor e intencifn e
.3 nuestra parte lo consideramos FRIVOLO E IMPROCEDENTE, =i t;mr:u: Ezr

cuenta los siguientes elementos que obran en el Expediente eitado:
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V.- RECOMENDACIONES .

FRIMERA - Que tanga a blan girar instrucciones a quisn corresponda, para que inmediatamente se
proceda a reinstalar  los servicios de agua potable en los domicilios de los Seflores Josafat Amiaga
Mirafuentes, Vicente Solls, Ana Marla Arriaga Mirafuentes, Deifino Javier Barbosa, Horaclo Arriaga Solls,
Josafat Barbosa Ramaos, Ricardo Ramos; y demés familiares y vecinos de la Colonla Santa Cruz y Sen
Antonio Manahuatipam, Teotitdn de Flores Magdn ;sin perjuicio del pago de los derechos que legalmentes

camespondan.

SEGUMDA, - Que se sirva dictar las medidas pertinentes para evitar cualquier acto de autoridad tendiente
arealizar el destierro de San Antonio Manahuatipam, de los sefiores Horacio Amiaga Solis, Josafat Barbosa

Remos, Ricardo Ramos v cualquiera olra persona que se encuentre en la misma situacion.

De acuerdo con lo previsto por los articulos 102 apartado B de la Constitucidn Federal y 138 BIS de la
Constitucidn Local, esta Recomendacidn es publica.

Deconformidad con lo que establece el arficulo 46 segundo parrafo, de la Ley de la Comisién de Derechos
Humanos del Estado Libre y Soberano de Oaxaca, solicto a usted que |a respuesta sobre la aceptacidn
de esia Recomendackdn, &n su caso, nos sea comunicada dentro del término de quince dias hdbies

siguienies a esta nofificacion.

Q RUINTO: Que cualquier recurso Interpuesto por la autoridad municipal
ante esta CHNDH sea -onderado eu sy Justo valor e intencifn, pues por

nuestra parte 1o considerasoe FRIVOLO E IMPROCED
i ENTE, &1 tomamos en
3 cuenta los siguientes elementos que obran en el Exya&untt citado:
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iguaimente, con &l miemo fundamento juridico, solicito a usted que, en su caso, |35 pruebas correspondien-
ies &l cumplimienio de esta Recomendacion se envien a esta Comisidn Estatal deniro de un término de
quince dies habiles siguientes ala fecha en que haya concluido el plazo parainformar sobre su aceptacion.

Lafaita de presentacidn de pruebas dard lugar a qua sa interprate que la presante Recomeandacion no fus
aceplada, quedando esta Comisign Estatal de Derechos Humanos en liberlad de hacer publica esla
gircunstancia.

ATENTAMENTE.
EL PRESIDENTE DE LA COMISION ESTATAL

e DE DERECHOS HUMANOS

MP 'F#F,G'

Q RUINTO: Que cualquier recurso interpuesto por la autoridad sunicipal
ante esta CHDH sea ronderado en su justo valor e intencifm, pues por
nuestra parte lo consideramos FRIVOLO E IMFROCEDENTE, si tomamos en
cuenta los sBigulentes elementoe que obran en el Expediente citado:




